Il KS 14/23

POSTANOWIENIE

Dnia 20 czerwca 2023 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie J.C.

oskarzonegooczynzart. 18 §3kk.wzw.zart. 270§ 1 kk.wzw.z art. 12§ 1
k.k.iin.

oraz E.Z.

oskarzonej o czyn z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 20 czerwca 2023 r.

skargi prokuratora na wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 17 stycznia 2023 r., sygn. akt V Ka 942/22,

uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w Putawach

z dnia 25 maja 2022 r., sygn. akt Il K 191/20,

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania temu Sgdowi,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ skarge,
2. obcigzy¢ Skarb Panstwa kosztami sgdowymi postepowania

skargowego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Putawach z dnia 25 maja 2022 r., sygn. akt Il
K 191/20, J.C. zostat uznany za winnego czynoéw przypisanych mu w punktach od |
do Ill ww. wyroku, za ktére wymierzono mu kare tgczng 2 lat pozbawienia wolnosci

(pkt V). W zwigzku ze skazaniem Sad Rejonowy orzekt wobec oskarzonego zakaz
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wykonywania zawodu lekarza weterynarii (pkt IV). Oskarzony zostat réwniez
uniewinniony od czesci zarzucanych czynéw (pkt VI).

Tym samym wyrokiem E.Z. zostata uznana za winng czynow przypisanych
jej w punktach VII i VIII ww. wyroku, za ktére wymierzono jej kare tgczng roku
pozbawienia wolnosci (pkt XI). W zwigzku ze skazaniem Sad Rejonowy orzekt
wobec oskarzonej zakaz wykonywania zawodu farmaceuty (pkt IX) i zakaz
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej polegajacej na sprzedazy wyrobow
farmaceutycznych (pkt X). Oskarzona zostata réwniez uniewinniona od czesci
zarzucanych czynow (pkt XII). Wyrok zawierat ponadto rozstrzygniecia w
przedmiocie dowodow rzeczowych (pkt XIII) i kosztéw procesu (pkt XIV).

Apelacje od powyzszego wyroku wniost wytgcznie obronca oskarzonej E.Z.
Po przeprowadzeniu postepowania odwotawczego, Sgad Okregowy w Lublinie
wyrokiem z dnia 17 stycznia 2023 r., sygn. akt V Ka 942/22, na podstawie art. 439
§ 1 pkt 10 k.p.k. uchylit zaskarzony wyrok co do E.Z., a na podstawie art. 435 k.p.k.
réwniez co do J.C. i sprawe obojga oskarzonych przekazat Sgdowi Rejonowemu w
Putawach do ponownego rozpoznania.

Skarge w trybie przepiséw rozdziatu 55a k.p.k. wniost prokurator. Zaskarzyt
on wyrok kasatoryjny w catosci i zarzucit ,naruszenie art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.
polegajgce na niezasadnym uchyleniu wyroku Sgdu Rejonowego w Putawach z
dnia 25 maja 2022 r. wydanego w sprawie o0 sygn. akt Il K 191/20 oraz przekazaniu
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji w sytuacji, w ktérej nie
wystgpita przewidziana tym przepisem bezwzgledna przyczyna odwotawcza
skutkujgcg koniecznoscig uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania, gdyz niewyznaczenie oskarzonym J.C. i E.Z. obroncy z urzedu
pomimo wydania przez Sad Rejonowy w Putawach postanowienia o dopuszczeniu
dowodu z opinii biegtych lekarzy psychiatrow w realiach wskazanej sprawy nie
naruszyto prawa do obrony, poniewaz Sad otworzyt przewdd sgdowy dopiero po
uzyskaniu opinii biegtych, ktéra wykluczyta, aby oskarzeni w czasie popetnienia
czynéw mieli wytgczong zdolnos¢ rozpoznania ich znaczenia lub kierowania swoim
postepowaniem albo ze ich stan zdrowia psychicznego nie pozwala na udziat w
postepowaniu lub prowadzenie obrony w sposdb samodzielny i rozsadny’.

Prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
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Okregowemu w Lublinie do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Skarga okazata sie niezasadna, dlatego tez Sad Najwyzszy postanowit jg
oddali¢. Nie ma racji prokurator, ze w niniejszej sprawie nie wystgpita bezwzgledna
przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.

W odniesieniu do oskarzonego J.C. zostat przeprowadzony dowdd w postaci
opinii sgdowo-psychiatrycznej na etapie postepowania przygotowawczego (k. 1857-
1858) oraz na etapie postepowania sgdowego, przed otwarciem przewodu
sgdowego w | instancji (k. 2033-2034). Wnioski obu opinii byly zbiezne, tj. w
stosunku do oskarzonego nie zachodzity warunki, o ktérych mowa w art. 31 § 1 2
k.k., a takze oskarzony mogt bra¢ udziat w postepowaniu oraz bronic¢ sie w sposob
samodzielny i rozsgdny.

Z kolei wobec oskarzonej E.Z. zostat przeprowadzony dowdd w postaci opinii
sgdowo-psychiatrycznej wylgcznie na etapie postepowania sgdowego, przed
otwarciem przewodu sgdowego w | instancji (k. 2039-2040). Zgodnie z wnioskami
tej opinii, w stosunku do oskarzonej nie zachodzity warunki, o ktérych mowa w art.
31 § 1i 2 kk., a takze mogta ona bra¢ udziat w postepowaniu oraz broni¢ sie w
sposéb samodzielny i rozsgdny.

Po uzyskaniu opinii o stanie zdrowia psychicznego obojga oskarzonych Sad
Rejonowy nie wydat postanowienia w trybie art. 79 § 4 k.p.k. stwierdzajgcego, ze w
Swietle konkluzji tych opinii udziat obroncy w sprawie nie jest obowigzkowy.

Nie ulega zadnej watpliwosci, ze momentem powstania stanu obrony
obligatoryjnej jest wydanie postanowienia 0 dopuszczeniu przez organ procesowy
dowodu z opinii sgdowo-psychiatrycznej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 28 pazdziernika 2020 r., I KK 295/20). Jednoczeé$nie Sad Najwyzszy
konsekwentnie podkresla, ze od dnia 1 lipca 2015 r. stan obrony obligatoryjnej
opartej na art. 79 § 1 pkt 3 i 4 k.p.k. nie ustaje z chwilg wydania opinii biegtych
psychiatréw, usuwajgcej watpliwosci organu procesowego, ale dopiero z chwilg
wydania postanowienia przez sgd — art. 79 § 4 k.p.k. (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 18 lutego 2020 r., V KK 248/19; wyrok Sgdu Najwyzszego z
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dnia 12 czerwca 2019 r., V KK 121/18). Zgodnie z postanowieniem Sagdu
Najwyzszego z dnia 18 maja 2022 r., | KZP 10/21 (OSNK 2022, z. 6, poz. 23)
L2uchybienie o randze bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 §
1 pkt 10 k.p.k. stanowi nieobecnos¢ obroncy na rozprawie w przypadku braku
wydania przez sad postanowienia, o ktorym mowa w art. 79 § 4 k.p.k,
stwierdzajgcego brak obligatoryjnosci obrony, réwniez w sytuacji, gdy z opinii
biegtych lekarzy psychiatrow wynika, iz poczytalnos¢ oskarzonego w czasie
popetnienia czynu nie byta wylgczona ani w znacznym stopniu ograniczona, a
nadto, ze stan zdrowia psychicznego oskarzonego pozwala mu na udziat w
postepowaniu i prowadzenie obrony w sposob samodzielny i rozsgdny”.

Nie ma zatem znaczenia, na co powotuje sie prokurator, ze opinie sgdowo-
psychiatryczne co do obojga oskarzonych znajdowaty sie w aktach sprawy jeszcze
przed otwarciem przewodu sgdowego i prawdopodobnie ich wnioski rozwiaty
powziete wczesniej uzasadnione watpliwosci co do stanu psychicznego
oskarzonych. Skoro stan obrony obligatoryjnej nie ustat, tj. nie zostatlo wydane
postanowienie w trybie art. 79 § 4 k.p.k., to oskarzeni musieli mie¢ obroncéw.
Tymczasem pomimo braku obroncoéw z wyboru, w zwigzku z dopuszczeniem
dowodéw z opinii sgdowo-psychiatrycznych, oskarzonym nie wyznaczono
obroncéw z urzedu i na obu rozprawach wystepowali oni bez obroncow (protokoty
rozpraw k. 2060 i k. 2073). W chwili wyrokowania réwniez oskarzeni nie mieli ani
ustanowionych, ani wyznaczonych obroncéw, E.Z. ustanowita obronce z wyboru
dopiero na etapie postepowania odwotawczego (upowaznienie do obrony k. 2126).
Zmaterializowata sie zatem przestanka, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k., tj.
oskarzeni w postepowaniu sgdowym nie mieli obroncow w wypadku okreslonym w
art. 79 § 1 k.p.k.

Nie ma takze znaczenia, ze zdaniem prokuratora nie doszio do naruszenia
prawa do obrony oskarzonych. Tego typu uwaga zdaje sie by¢ badaniem wptywu
braku obroncy na tres¢ orzeczenia, co przy uchybieniu z art. 439 § 1 k.p.k. nie ma
znaczenia. Spetnienie wskazanych w tym przepisie przestanek kwalifikowanej wady
prawnej wyroku prowadzi do jego uchylenia niezaleznie od granic zaskarzenia i

podniesionych zarzutéw oraz wptywu uchybienia na tres¢ orzeczenia.
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Podsumowujgc, stanowisko Sgdu odwotawczego, ze w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym zaistniata bezwzgledna podstawa odwotawcza, byto stuszne
i musiato skutkowac¢ wydaniem wyroku kasatoryjnego.

Majgc na uwadze powyzsze nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej

niniejszego postanowienia.
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