Il KS 13/25

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

w sprawie W. J.,

uniewinnionego od zarzutéw popetnienia czynéw

zakwalifikowanych z art. 197 § 1 k.k.,

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 539e § 1 k.p.k.),

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 8 lipca 2025 r.,

skargi obroncy na wyrok sgdu odwotawczego - Sgdu Okregowego w Zamosciu
z dnia 12 listopada 2024 r., sygn. Il Ka 337/23,

uchylajgcy w czesci wyrok Sgdu Rejonowego w Janowie Lubelskim

z dnia 13 lutego 2023 r., sygn. Il K 39/19, i w tym zakresie

przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania

na podstawie art. 539e § 2 in principio k.p.k.

postanowit
1. skarge oddali¢;
2. obcigzy¢ oskarzonego W. J. kosztami sadowymi

postepowania skargowego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Janowie Lubelskim wyrokiem z dnia 13 lutego 2023 r., sygn.
Il K 39/19, m. in. uniewinnit oskarzonego W. J. od zarzutéw popetnienia czynoéw z
pkt. lll'i X, kwalifikowanych z art. 197 § 1 k.k. (pkt 3).
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Rozstrzygniecie to zostato poddane kontroli odwotawczej m. in. na skutek
apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego, ktory wyrok sgadu pierwszej
instancji zaskarzyt m. in. co do winy w zakresie czynéw z pkt. lll i X — na
niekorzysc¢ oskarzonego W. J. Zarzucit mu obraze przepiséw postepowania majgca
istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k., art. 7
k.p.k. i art. 410 k.p.k. polegajacg na oparciu ustaleh faktycznych co do ww. czynéw
opisanych w pkt. Il i X na nienalezytej analizie poszczegdinych, wymienionych
dowoddéw, dowolnej i jednostronnej ich ocenie bez uwzglednienia wskazan
prawidtowego rozumowania, doswiadczenia zyciowego i wiedzy, a takze uznaniu,
ze w sprawie zachodzg nie dajgce sie usungc¢ watpliwosci co do wyczerpania przez
oskarzonego ustawowych znamion czynu z art. 197 § 1 kk., w sytuacji gdy
watpliwosci te wynikatly jedynie z pominiecia okolicznosci przemawiajgcych na
niekorzys¢ oskarzonego oraz btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia majgcy wptyw na jego tres¢, polegajacy na btednym ustaleniu,
ze zachowanie W. J. opisane w pkt. Ill i X orzeczenia nie wyczerpato znamion
czynéw z art. 197 § 1 k.k. i wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie
rozstrzygniecia co do czynéw z pkt. lll i X, a nastepnie przekazanie sprawy w tym
zakresie sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w Zamosciu wyrokiem z dnia 12 listopada 2024 r., sygn. Il Ka
337/23, m. in. uchylit orzeczenie sgdu a quo co do czynu z punktu X i w tym
zakresie sprawe przekazat do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w
Janowie Lubelskim (pkt 1) zas w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w
mocy (pkt 111).

W skardze na wyrok sgdu odwotawczego obronca oskarzonego W. J. (I)
zaskarzyt orzeczenie Sgadu ad quem w czesci, tj. pkt | wyroku (catos¢
rozstrzygniecia kasatoryjnego) na korzys¢ oskarzonego i (llI) zarzucit mu razgce
naruszenie prawa procesowego, ktére mogto mieé istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, tj. art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 § 1 k.p.k., poprzez (a) uchylenie
zaskarzonego apelacjg wyroku w pkt. X i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji — przy przyjeciu, ze wobec oskarzonego
powinien zosta¢ wydany wyrok skazujgcy — w oparciu o regute ne peius okreslong

w art. 454 § 1 k.p.k. — w sytuacji, gdy Sad drugiej instancji, po dokonanej



Il KS 13/25 3

ponownej ocenie zgromadzonego materialtu dowodowego - jak wynika z tresci
pisemnego uzasadnienia w pkt. 5.3.2. - wskazat na celowos¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu sgdowego, a w tym dalszego postepowania dowodowego - przy
czym jednoczesnie Sad drugiej instancji nie podjat dziatan celem uzupetnienia
postepowania dowodowego w tej czesci, np. poprzez ponowne odebranie
wyjasnien od oskarzonego w zakresie czynu zarzuconego mu wobec B. P., co
wykluczato mozliwos¢ zastosowania przepisu art. 454 § 1 k.p.k., ale dawato
mozliwos¢ ewentualnego uchylenia w oparciu o inng przestanke oraz (b)
bezzasadne uchylenie zaskarzonego apelacja wyroku w pkt. X i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji —w oparciu o regute
ne peius okreslong w art. 454 § 1 k.p.k. — podczas gdy brak byto tutaj
jednoznacznych i nie budzgcych watpliwosci podstaw do stwierdzenia, ze zachodzg
przestanki do wydania wyroku skazujgcego.

W konkluzji autor skargi na wyrok sgdu odwotawczego wnidst o uchylenie
zaskarzonej czesci wyroku sgdu odwotawczego i przekazanie w tym zakresie
sprawy Sagdowi Okregowemu w Zamosciu jako sgdowi odwotawczemu do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniesiona przez obronce oskarzonego W. J. skarga na wyrok sadu
odwotawczego okazata sie oczywiscie bezzasadna i jako taka podlegata oddaleniu.

Skarge na wyrok sgdu odwotawczego mozna wnies¢ wytgcznie z powodu
naruszenia przez wyrok sadu odwotawczego (ktérym uchylono wyrok sadu
pierwszej instancji i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania) art. 437 k.p.k.
lub z powodu uchybien okreslonych w przepisie art. 439 § 1 k.p.k. (art. 539a § 3
k.p.k.). Skierowana przeciwko wyrokowi odwotawczemu o charakterze
kasatoryjnym skarga nie moze byC zatem traktowana — co nalezy silnie
zaakcentowa¢ — jako procesowy surogat zwyczajnego srodka odwotawczego czy
tez stanowi¢ wehikulu procesowego wykorzystywanego jako platforma dla
podnoszenia innych zarzutéw, niz nawigzujgce do naruszenia przepisow
wskazanych w art. 539a § 3 k.p.k. Nie stuzy ona bowiem ponownej weryfikacji
zarzutow wyartykutowanych w zwyczajnym srodku odwotawczym czy sanowaniu

innych uchybien, ktérych ewentualnie miat sie dopusci¢ sad odwotawczy. Jak
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trafnie podnosi sie w orzecznictwie ,Sad Najwyzszy, jako organ procesowy
powotany - w mys| przepiséw Rozdziatu 55a Kodeksu postepowania karnego - do
rozpoznawania skargi na wyrok kasatoryjny sgdu odwotawczego, nie jest organem
uprawnionym do dokonywania wifasnej oceny, ani zasadnosci zarzutéw
podnoszonych w apelacjach stron do ktorych odnosi sie ten zaskarzony wyrok, ani
tez do przeprowadzania analizy poprawnosci argumentacji zaprezentowanej w
zwigzku z tymi zarzutami przez sad odwotawczy” (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 21 sierpnia 2020 r. sygn. V KS 19/20, SIP «Lex» nr 3127136).
W innym judykacie najwyzszy organ wiadzy sadowniczej uznat, Zze cyt.:
.postepowanie w trybie skargi na wyrok sgdu odwoftawczego nie stuzy do
dublowania przeprowadzonej juz w sprawie kontroli odwotawczej. Przedmiotem
kontroli w tym postepowaniu jest tylko stwierdzenie, czy uchylajgc wyrok sadu
pierwszej instancji z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania, sad
odwotawczy kierowat sie podstawami wydania wyroku kasatoryjnego wskazanymi
w art. 539a § 3 k.p.k. oraz czy takie rozstrzygniecie byto w konkretnej sprawie
konieczne” (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2019 r. sygn.
Il KS 8/19, SIP «Lex» nr 2683385).

Przestanki, ktoérych zmaterializowanie sie obliguje sad odwotawczy do
wydania orzeczenia kasatoryjnego i przekazania sprawy do rozpoznania sgdowi
pierwszej instancji zostaty sprecyzowane w tresci przepisu art. 437 § 2 zd. drugie
k.p.k. Ustawa postepowania karnego wymienia wsréod nich wystgpienie
ktérejkolwiek z bezwzglednych przyczyn odwotawczych wskazanych w art. 439 § 1
k.p.k., niezbednos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego oraz
koniecznos¢ procedowania przez sgd odwotawczy w sposob zgodny z dyspozycjg
reguty ne peius, ktéra ogranicza procesowg dopuszczalnos¢ wydania przez sad ad
guem orzeczenia skazujgcego w uktadzie procesowym, w ktérym sad pierwszej
instancji uniewinnit oskarzonego.

Przedmiotem kontroli prowadzonej przez najwyzszg instancje sadowg w
ramach postepowania zainicjowanego skargg na wyrok sgdu odwotawczego jest
zatem orzeczenie kasatoryjne objete skargg na wyrok sadu odwotawczego (art.
539a § 1 k.p.k.), ktére poddawane jest weryfikacji wytgcznie poprzez pryzmat

uchybieh wskazanych w przepisie art. 539a § 3 k.p.k. i badanie, czy mimo tego, ze
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warunki te sie nie zmaterializowaty i w konsekwencji brak byto podstaw do
orzekania kasatoryjnego, to sad ad quem wadliwie wydat tego typu orzeczenie.
Poddajgc analizie zaskarzone orzeczenie sgdu odwotawczego z tej perspektywy
Sad Najwyzszy nie przeprowadza jednak kontroli o charakterze apelacyjnym, to
znaczy nie bada ponownie zasadnosci sformutowanych w zwyczajnym Srodku
odwotawczym zarzutow ani tez nie kontroluje orzeczenia sgdu drugiej instancji pod
katem istnienia ewentualnych innych uchybien o charakterze apelacyjnym, lecz
weryfikuje, czy w istocie doszto do zmaterializowania sie — oraz wyartykutowania
tego przez sad przeprowadzajgcy kontrole apelacyjng — przestanek prawnych
uzasadniajgcych wydanie orzeczenia kasatoryjnego, taksatywnie wymienionych w
tresci przepisu art. 539a § 3 k.p.k.

Przenoszac powyzsze uwagi na uklad procesowy niniejszej sprawy nalezy
powiedzie¢, co nastepuje.

Niezasadny jest zarzut oznaczony jako pkt ll.a skargi na wyrok sadu
odwotawczego, w ktérym autor skargi wskazuje na to, ze instancja odwotawcza
"wskazata na celowos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego, a w tym
dalszego postepowania dowodowego". Jak mozna sie domysla¢ z konstrukcji tego
zarzutu i przytoczonych w nim okolicznosci, obroncy chodzi zapewne o to, ze
wbrew dyspozycji przepisu art. 437 k.p.k. sgd odwotawczy-Sad Okregowy w
Zamosciu w sytuacji, w ktérej nie tylko byto dopuszczalne, ale — w opinii autora
skargi — wrecz konieczne przeprowadzenie dalszych czynnosci dowodowych (w
skardze podnosi sie, ze "sad Il instancji nie podjat dziatan celem uzupetnienia
postepowania dowodowego w tej czesci, np. poprzez ponownego odebranie
wyjasnien od oskarzonego w zakresie czynu zarzuconego mu wobec B. P. [...]")
wydat orzeczenie kasatoryjne i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania
organowi pierwszej instancji, gdy tymczasem zaréwno konieczne, jak i mozliwe byto
przeprowadzenie przed sgdem odwotawczym uzupetniajgcego postepowania
dowodowego ("odebranie wyjasnien od oskarzonego w zakresie czynu
zarzuconego mu wobec B. P.").

Zarzut ten zasadza sie na btednej wyktadni przepisow procesowych
normujgcych dopuszczalnos¢ wydania przez sad odwotawczy orzeczenia

kasatoryjnego. Ustawa postepowania karnego stanowi bowiem, Ze uchylenie
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wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazanie sprawy temuz sgdowi do ponownego
rozpoznania dopuszczalne jest w sytuacji, w ktorej konieczne bytoby
przeprowadzenie "na nowo przewodu [sgdowego] w catosci” (art. 437 § 2 zd. drugie
in fine k.p.k.). Tymczasem w uzasadnieniu rozstrzygniecia o uchyleniu wyroku
Sadu Rejonowego w Janowie Lubelskim z dnia 13 lutego 2023 r., sygn. Il K 39/19,
w zakresie pkt. X-go aktu oskarzenia, Sgd Okregowy w Zamosciu nie wskazuje
wcale na potrzebe przeprowadzenia przewodu sgdowego na nowo w catos$ci,
lecz na koniecznos¢ przeprowadzenia przewodu sgdowego na nowo, co jest
konieczng konsekwencjg wydania orzeczenia kasatoryjnego, ktérego podstawg byt
— in concreto — przepis art. 454 k.p.k. W sytuacji, w ktérej sgd odwotawczy
doszedt do odmiennych wnioskéw w zakresie skazania oskarzonego W. J. (ij. po
przeprowadzeniu wiasnej analizy zgromadzonego materiatu dowodowego uznat, ze
oskarzonego nalezatoby uzna¢ winnym czynu zarzuconego mu w pkt. X aktu
oskarzenia) i w ktérej sprawa podsgdnego w tym zakresie wraca do etapu
postepowania pierwszoinstancyjnego wobec niemoznosci wydania orzeczenia o
wektorze diametralnie odmiennym nize rozstrzygniecie sgdu pierwszej instanciji
(uniewinnienie/skazanie), jest rzeczg oczywistg, ze w postepowaniu przed instancjg
merytoryczng konieczne bedzie przeprowadzenie czynnosci zwigzanych z
ujawnieniem materiatu dowodowego przeprowadzonego do tej pory przed Sgdem
Rejonowym w Janowie Lubelskim. Wzmianki za$ dotyczgcej odebrania wyjasnien
od oskarzonego nie mozna ani rozumiec, ani interpretowac jako wskazania sgdu ad
gquem na koniecznos¢ uzupetnienia przewodu sgdowego o ten dowod w toku
postepowania przed sadzie orzekajgcym in merito (bez ktérego to dowodu nie
bytoby mozliwe dokonanie nalezytych ustalen w ptaszczyznie czynu zarzuconego
oskarzonemu w pkt. X-tym aktu oskarzenia), lecz wytgcznie jako zasygnalizowanie
istnienia stosownego uprawnienia procesowego po stronie oskarzonego, z ktérego
to uprawnienia oskarzony moze, ale nie musi skorzysta¢ w ponownie prowadzonym
postepowaniu przed organem pierwszej instancji ("[...] przestucha¢ oskarzonego, o
ile skorzysta z uprawnienia z art. 175 § 1 k.p.k. ..."). Sad odwotawczy doszedt
bowiem do przekonania o winie oskarzonego W. J. na podstawie materiatu
dowodowego zgromadzonego do momentu wyrokowania w instancji odwotawczej,

postulowanie za$ przez obronce "ponownego odebrania wyjasnien od oskarzonego
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w zakresie czynu zarzuconego mu wobec B. P." jest pozbawione racjonalnych
jakichkolwiek przestanek. Godzi sie wszak przypomnie¢, ze w toku catego
postepowania karnego (do etapu postepowania przed sgdem pierwszej instancji
wigcznie) oskarzony konsekwentnie korzystat z przystugujgcego mu uprawnienia
do odmowy sktadania wyjasnien: w trakcie czynnos$ci procesowych w postepowaniu
przygotowawczym oskarzony W. J. nie przyznawat sie do popetnienia zarzucanych
mu przestepstw i odmawiat sktadnia wyjasnien (k. 34v i 408), analogicznie w toku
postepowania jurysdykcyjnego przed Sgdem Rejonowym w Janowie Lubelskim
(przestuchanie w toku rozprawy z dnia 6 marca 2019 r. - k. 707v oraz w trakcie
rozprawy z dnia 18 lutego 2021 r. - k. 1464v). Dopiero na rozprawie odwotawczej
przed Sgdem Okregowym w Zamosciu w dniu 29 pazdziernika 2024 r. (k. 1866v)
oskarzony zdecydowat sie — po przypomnieniu mu przez sad odwotawczy tresci
art. 175 § 1 k.p.k. — na zlozenie (w bardzo ograniczonym zakresie) wyjasnien;
depozycje te nie dotyczyly jednak czynu, ktérym pokrzywdzona zostata B. P. Ta
okolicznos¢ oceniana na tle poprzednio prezentowanej postawy procesowej
oskarzonego (konsekwentne korzystanie przezen z prawa do milczenia) nie daje
podstaw do przyjmowania, ze oskarzony miatby wole przetamania milczenia
odnosnie czynu z pkt. X-go aktu oskarzenia.

Jesli chodzi o zarzut oznaczony jako pkt. Il.b skargi na wyrok Sagdu
Okregowego w Zamosciu wniesionej przez obrohce W. J., to takze i ten zarzut
okazat sie catkowicie pozbawiony podstaw. Nie ma bowiem racji autor
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, ze uchylenie wyroku Sadu Rejonowego w
Janowie Lubelskim z dnia 13 lutego 2023 r. byto "bezzasadne [...] podczas gdy
brak byto tutaj jednoznacznych i nie budzgcych watpliwosci podstaw do
stwierdzenia, ze zachodzg przestanki do wydania wyroku skazujgcego".

Wbrew temu co podnosi sie w skardze na wyrok sgdu odwotawczego,
orzeczenie kasatoryjne Sadu Okregowego w Zamosciu w zakresie czynu
zarzuconego oskarzonemu w pkt. X aktu oskarzenia zostato oparte na
wszechstronnej i drobiazgowej analizie dowodow dotyczgcych tego czynu, przede
wszystkim zas tre$¢ relacji procesowych sktadanych przez pokrzywdzong B. P.
zarbwno na etapie postepowania przygotowawczego (zeznania pokrzywdzonej

zlozone przed Zandarmerig Wojskowg - k. 54v-55), jak i na etapie postepowania
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jurysdykcyjnego przed Sadem Rejonowym w Janowie Lubelskim (zeznania
sktadane w toku rozprawy z dnia 6 marca 2019 r. - k. 708-708v; zeznania sktadane
na forum posiedzen przeprowadzonych w trybie art. 185¢c § 2 k.p.k. w dniu 3
czerwca 2019 r. - k. 1270-1271 oraz 27 lutego 2020 r. - k. 1392-1393).

Po dokonaniu detalicznej analizy tych depozycji swiadka i wystepujgcych
pomiedzy nimi roéznic w zakresie relacjonowania kontakiow z oskarzonych sad
odwotawczy w swietle ustaleh biegtej psycholog (Opinia sgdowo-psychologiczna
dla Il Wydziatu Karnego Sgdu Rejonowego w Janowie Lubelskim w sprawie Il Kp
69/19 dot. B. P.; k. 1275-1278; Opinia sgdowo-psychologiczna dla Il Wydziatu
Karnego Sgdu Rejonowego w Janowie Lubelskim w sprawie Il K 22/20 dot. B. P. - k.
1408) doszedt do wniosku, ze zapatrywania sgdu meriti odnosnie depozycji
pokrzywdzonej i braku spdjnosci pomiedzy kolejnymi zeznaniami sg wadliwe i nie
majg takiego charakteru, jaki im przypisat Sgd Rejonowy w Janowie Lubelskim
orzekajgc w przedmiocie zarzutu z pkt. X-go aktu oskarzenia, w szczegolnosci zas
nie sposéb podzieli¢ oceny instancji orzekajgcej merytorycznie, ze pdzniejsze
zeznania B. P. "polegajgce na prébie przedstawienia przez nig incydentu z
oskarzonym jako przestepstwa zgwatcenia [sg] niejasn[e], niezdecydowan[e] i
petn[e] niedomoéwien" (s. 33 uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego w Janowie
Lubelskim). Sad Okregowy w Zamosciu wyjasnit, dlaczego w jego opinii
rozbieznosci i stopniowa ewolucja zeznan B. P. oraz nie wskazanie w pierwszych
zeznaniach skladanych w sprawie na fakt zgwatcenia nie majg tego znaczenia,
ktére zostato im przypisane przez sad pierwszej instancji. Wskazata instancja
odwotawcza na to, ze pokrzywdzong powodowat strach, poczucie winy i wstydu (co
zostato zresztg udokumentowane w opinii przez biegtg-psychologa klinicznego i na
co powotuje sie Sgd Okregowy w Zamosciu obszernie w uzasadnieniu wyroku z
dnia 12 listopada 2024 r.), co w efekcie doprowadzito do tego, ze sgd odwotawczy
przy ocenie ewolucji zeznan pokrzywdzonej sktadanych w toku postepowania
przyjat istnienie "bardzo siln[ej] kontrstymulacj[i] [pokrzywdzonej] do ujawniania
okolicznosci wskazanego obcowania piciowego", za$ to "wtasnie [...]
doswiadczenia — wstydu i leku — byty [...] przyczynami dla ktérych pierwotnie nie
ujawnita [okolicznosci obcowania pitciowego z oskarzonym - przyp. SN] ani

pozaprocesowo, ani tez przestuchiwana w charakterze swiadka /k. 54 Verte — 55/",
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co finalnie doprowadzito sgd ad quem do uznania, ze "reakcje pokrzywdzonej na
obcowanie piciowe z oskarzonym odpowiadaty typowemu modelowi reakcji ofiary
zgwatcenia, a przez to — ttumaczyty w sposob zgodny z zasadami doswiadczenia
zyciowego zmiany jej zeznan w toku tego postepowania — od pierwotnego nie
ujawnienia zgwatcenia az do przedstawienia jego okolicznosci" (s. 64 uzasadnienia
wyroku Sgdu Okregowego w Zamosciu z dnia 12 listopada 2024 r., sygn. Il Ka
337/23).

Instancja odwotawcza miata przy tym w toku analizy zgromadzonego w
sprawie materiatu dowodowego w polu widzenia takze inne okolicznoéci (i dokonata
oceny tychze okolicznosci), takie, jak — miedzy innymi — brak obrazen
pokrzywdzonej (w zwigzku z tym, ze zdarzenie bedgce przedmiotem postepowania
miato miejsce w samochodzie oskarzonego) czy tres¢ korespondencji smsowej,
prowadzonej pomiedzy oskarzonym a siostrg pokrzywdzonej N. P. (materiat
znajdujgcy sie w Kopercie zawierajgcej wydruk zrzutow ekranu + print screenow z
tel. pokrz. i tel. Swiadkow - k. 142). Sumujgc nalezato stwierdzi¢, ze przekonanie
instancji odwoftawczej o koniecznosci wydania orzeczenia skazujgcego
oskarzonego W. J. za czyn zarzucony mu w pkt. X-tym aktu oskarzenia byto oparte
na rzetelnej, precyzyjnej i wszechstronnej analizie zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego (uwzgledniajgcej dyrektywe skodyfikowang w art. 7 k.p.k.) i
uzasadniato wydanie orzeczenia kasatoryjnego i przekazanie sprawy w tym
zakresie do ponownego rozpoznania sgdowi orzekajgcemu in merito — Sgdowi
Rejonowemu w Janowie Lubelskim.

Skarge na wyrok sgdu odwotawczego — Sadu Okregowego w Zamosciu
whniesiong przez obronce oskarzonego W. J. nalezato wiec w konsekwencji oddalic,
za$ kosztami postepowania nadzwyczajnozaskarzeniowego zwigzanymi z
postepowaniem zainicjowanym wniesieniem skargi na wyrok sgdu odwotawczego

obcigzy¢ oskarzonego.

[J.1]
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