Il KS 10/23

POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

na posiedzeniu w trybie art. 539e § 1 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 12 kwietnia 2023 r.,

skargi wniesionej przez obronce oskarzonego P. G.,

na wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 18 pazdziernika 2022 r., sygn. akt V Ka 657/22,

uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego Lublin — Zachéd w Lublinie

z dnia 15 kwietnia 2022 r., sygn. akt IV K 168/21 i przekazujgcy sprawe do
ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit:
1) oddali¢ skarge;
2) obcigzy¢ oskarzonego P. G. kosztami postepowania

skargowego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego Lublin — Zachéd w Lublinie z dnia 15 kwietnia
2022 r., sygn. IV K 168/21, P. G. zostat uznany za winnego tego, ze w dniu 15
sierpnia 2019 r. uderzajgc otwartg dionig w posladki cérke Z. spowodowat
obrazenia ciata powodujgce rozstrdj zdrowia tub naruszenie czynnosci narzgdu
ciata trwajgcy nie dtuzej niz 7 dni, tj. popetnienia czynu wyczerpujgcego dyspozycje
art. 157 § 2 k.k., za ktéry wymierzono kare 4 miesiecy ograniczenia wolnos$ci z
obowigzkiem wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne po
32 godziny w miesigcu; na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzeczono od oskarzonego na

rzecz Z. G. nawigzke w kwocie 1000 zt.
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Od tego wyroku apelacje ztozyli: prokurator, petnomocnik oskarzycielki
positkowej, kurator matoletnich oskarzycieli positkowych oraz obronca oskarzonego

Apelacja prokuratora zawierata zarzut obrazy przepisow postepowania,
majgcej wptyw na treSC orzeczenia, a to art. 4 i 410 k.p.k., polegajgcej na
pominieciu przy wyrokowaniu tej czesci zeznan pokrzywdzonej K. G. i swiadka J.
K., ktore wskazywaty na to, ze w okresie zarzutu miato miejsce znecanie sie
psychiczne nad K. G., a nadto znecanie sie psychiczne i fizyczne nad matoletnimi
H., Z. i J. G., przy jednoczesnym oparciu ustalen faktycznych odnosnie czynu
zarzucanego P. G. wylgcznie na czesci korzystnych dla oskarzonego i
potraktowanych wybiorczo zeznah K. G. i J. K., co skutkowato niezasadnym
uznaniem za nieudowodnione, iz P. G. w okresie od w okresie od listopada 2017 r.
doktadnej daty nieustalonej do dnia 19 sierpnia 2019 r. w L. znecat sie psychicznie
nad swojg zong K. G. w ten sposob, ze wszczynat awantury domowe, podejrzewat
o zdrady, zabraniat podjecia pracy, obwiniat o utrate pracy, kontrolowat, krytykowat,
izolowat od rodziny, a ponadto dziatajgc w czasie i miejscu jak powyzej, znecat sie
psychicznie i fizycznie nad nieporadnymi ze wzgledu na wiek matoletnimi dzie¢mi
H. G., Z. G.iJ. G. w ten sposob, ze krzyczat na nie oraz bit, a nadto nad corkg H.
G. w ten sposéb, ze wyganiat jg z domu, a w konsekwencji btednym przyjeciem, iz
swoim zachowaniem wyczerpat wytgcznie znamiona wystepku z art. 157 § 2 k.k,
wnoszgc 0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie oskarzonego P. G. za
winnego tego, ze okresie od w okresie od listopada 2017 r. doktadnej daty
nieustalonej do dnia 19 sierpnia 2019 r. w L. znecat sie psychicznie nad swojg zong
K. G. w ten sposbéb, ze wszczynat awantury domowe, podejrzewat o zdrady,
zabraniat podjecia pracy, obwiniat o utrate pracy, kontrolowat, krytykowat, izolowat
od rodziny, a ponadto dziatajgc w czasie i miejscu jak powyzej, znecat sie
psychicznie i fizycznie nad nieporadnymi ze wzgledu na wiek matoletnimi dzie¢mi
H. G., Z. G. i J. G. w ten sposob, ze krzyczat na nie oraz bit, a nadto nad corkg H.
G. w ten sposob, ze wyganiat jg z domu, przy czym w dniu 15 sierpnia 2019r.
uderzajgc otwartg dtonig w posladki cérki Z. spowodowat obrazenia ciata
powodujgc rozstroj zdrowia lub naruszenie czynnosci narzadu ciata trwajgcy nie
dtuzej niz 7 dni tj. czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 207 § 1 k.k. w zb. z art.
207 § 1akk. wzb. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art.11 § 2 k.k. i wymierzenie mu kary
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roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczenie zakazu zblizania sie do

pokrzywdzonych na odlegtoS¢ mniejszg niz 50m przez okres 5 lat, zakazu

kontaktowania sie z pokrzywdzonymi na okres 5 lat, a ponadto orzeczenie nawigzki
na rzecz kazdego z pokrzywdzonych w wysokosci po 1 000 zt.

Kurator matoletnich zarzucita majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia razgcag
obraze przepiséw postepowania tj.:

1. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w
zw. z art. 424 §1 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodng ocene materiatu
dowodowego, bez uwzglednienia zasad prawidtowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i doswiadczenia Zzyciowego 2z pominieciem szeregu
istotnych okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej, a nadto
niedostateczne uzasadnienie wzgledow z jakich sad nie dat wiary dowodom
niekorzystnym dla oskarzonego zarazem przyznajgc wiarygodno$é
dowodom dla niego korzystnym, uznaniu za nieudowodnione faktow
majgcych wystarczajgce oparcie w dowodach i niewskazaniu w sposéb
nalezyty dlaczego sad nie uznat dowoddw zgromadzonych w sprawie
przemawiajgcych za wing oskarzonego, co doprowadzito do niestusznego
nieuznania oskarzonego za winnego postawionym mu w akcie oskarzenia
zarzutom,

2. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory
miat wptyw na tres¢ tego orzeczenia poprzez niezasadne przyjecie, ze nie
miato miejsca doznanie cierpienia psychicznego przez matoletnich
pokrzywdzonych, ze nie byli oni ofiarami niezdolnymi do przeciwstawienia
sie oskarzonemu, podczas gdy z zachowania pokrzywdzonych wobec
oskarzonego prezentowanego w okresie objetym aktem oskarzenia wynika,
iz obawiali sie ojca oraz, ze w realiach niniejszej sprawy oskarzony nie
dopuscit sie czynu stypizowanego w art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 207 § 1a
k.k.wzw. zart. 11 § 2 k.k.

W konsekwencji kurator matoletnich wniosta o zmiane wyroku poprzez
uznanie oskarzonego za winnego popetnienia czyndw opisany w akcie oskarzenia

i wymierzenie mu surowej kary oraz zasgdzenie od oskarzonego na rzecz kazdego

z matoletnich kwoty po 5 tys zt tytutem nawigzki.
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Petnomocnik oskarzycielki positkowej zarzucita w apelaciji:

1. obraze przepisow postepowania, ktére miaty wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.
art. 7 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dowolng, a
nie swobodng ocene przeprowadzonych dowoddéw, a nadto wybiorczg i
jednostronng oraz niezgodng z zasadami logiki i doSwiadczenia zyciowego
ocene materiatu dowodowego oraz pominiecie przy wyrokowaniu i w
uzasadnieniu dowodow przemawiajgcych na niekorzys¢ oskarzonego P. G.,
co w konsekwencji doprowadzito do poczynienia btednych ustalen
faktycznych, przejawiajgcych sie w uznaniu, ze ustalenia faktyczne i oceny
poczynione na podstawie zeznan pokrzywdzonej i swiadkdéw nie wskazujg
na realizacje znamion przestepstwa znecania sie nad zong po listopadzie
2017 r., podczas gdy sad | instancji pomingt szereg dowodow w postaci
zeznan pokrzywdzonej jak i swiadkow przemawiajgcych na niekorzysc
oskarzonego, ktore to zeznania w sposob wiarygodny odzwierciedlaty obraz
zdarzen jaki miat miejsce w okresie objetym aktem oskarzenia, sytuaciji,
ktére potwierdzajg, ze oskarzony znecat sie psychicznie i fizycznie nad
swojg zong K. G., w ten sposdb, ze wszczynat awantury domowe,
podejrzewat o zdrady, zabraniat podjecia pracy, obwiniat o utrate pracy,
kontrolowat, krytykowat, izolowat od rodziny, znecat sie nad nieporadnymi ze
wzgledu na wiek matoletnimi dzieémi H., Z. i J., w ten sposdb, ze krzyczat na
nie oraz bit, a H. wyganiat z domui;

2. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry
miat wptyw na rozstrzygniecie, polegajgcy na przyjeciu, ze fakty podawane
przez pokrzywdzong, oceniane w kontekscie wypowiedzi osob catkowicie
obiektywnych, tj. kuratorbw A. Z. i D. T., wskazujg jedynie na rozpad
matzenstwa i powstajgce na tym tle konflikty, a nie dziatania oskarzonego o
charakterze przemocowym nakierowane na krzywdzenie pokrzywdzonej.

W konsekwencji petnomocnik oskarzycielki positkowej wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez sad
| instanciji.

Obronca oskarzonego zarzucit w apelaciji:
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1. obraze prawa materialnego, tj. art. 157 § 2 k.k. poprzez jego btedng
wykfadnie i przyjecie, iz niewielkie zaczerwienienie powstate w miejscu, w
ktérym doszto do uderzenia matoletniej pokrzywdzonej stanowito naruszenie
czynnosci narzadu ciata na okres ponizej 7 dni, podczas gdy pozostawienie
na ciele tak nieznacznych $ladéw nie stanowi realizacji znamion czynu

opisanego w tym przepisie, a czyn ten wyczerpuje dyspozycje art. 217 § 1

k.k.,
2. obraze przepisdw postepowania to jest art. 7 k.p.k. poprzez dowolng,
sprzeczng z zasadami logiki i doswiadczenia Zyciowego ocene

zgromadzonych w sprawie dowodow poprzez brak poddania jakiejkolwiek
krytyce opinii lekarskiej, z ktorej wynika, ze obrazenia powstate w postaci
zaczerwienienia skory stanowig rozstrdj zdrowia lub naruszenie czynnosci
narzadu ciata trwajgcy krocej niz dni siedem, podczas gdy tego typu
obrazenia stanowig realizacje znamion przestepstw z art. 217 § 1 k.k.,

3. btgd w ustaleniach faktyczny przyjetych za podstawe rozstrzygniecia,
polegajgcy na uznaniu, ze zachowanie oskarzonego doprowadzito do
rozstroju zdrowia u matoletniej pokrzywdzonej i ujecie tego znamienia w
kwalifikacji prawnej czynu, podczas gdy jedynym nastepstwem dziatania
oskarzonego byto zaczerwienienie skoéry pokrzywdzonej, ktére z pewnoscig
nie moze byc traktowane jako rozstroj zdrowia rozumiany jako zaktdcenie
funkcji organizmu cztowieka o charakterze czynnosciowym bez naruszenia
integralnosci ciata, co w konsekwencji doprowadzito do przyjecia przez sad
btednego opisu czynu.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez dokonanie modyfikacji opisu czynu
zarzucanego oskarzonemu wyrazajgcej sie w przyjeciu, ze: w dniu 15
sierpnia 2019 r. uderzajgc jednokrotnie otwartg dtonig w posladki cérki Z. G.,
czym naruszyt jej nietykalnos¢ cielesng,

2. umorzenie postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k.

Po rozpoznaniu powyzszych apelacji Sgd Okregowy w Lublinie wyrokiem z

dnia 18 pazdziernika 2022 r., sygn. V Ka 657/22, uchylit zaskarzony wyrok i sprawe
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P. G. przekazat Sgdowi Rejonowemu Lublin — Zachod w Lublinie do ponownego
rozpoznania.

W pisemnych motywach orzeczenia podnidst, ze sad | instancji nie rozwazyt
nalezycie wszystkich ujawnionych okolicznosci sprawy oraz dopuscit sie obrazy
przepisow postepowania karnego, tj. art. 4, 7, 410 k.p.k., a w konsekwencji
uchybienia okreslonego w art. 438 pkt 3 k.p.k. Przeprowadzona bowiem ocena
dowodow byta nieobiektywna, jednostronna, wybidrcza, a tym samym nierzetelna,
przekraczajgca granice okreslone w art. 7 k.p.k. Sad | instancji — zdaniem sadu
odwotawczego - pomingt szereg okolicznosci niekorzystnych dla oskarzonego,
czego efektem byto dokonanie wadliwych lub co najmniej przedwczesnych ustalen
faktycznych. Co wiecej, zakres stwierdzonych uchybien majgcych oczywisty i
zarazem razgcy charakter nie dotyczyt jedynie samej oceny dowodow, ktérg
mogtby samodzielnie skorygowac sad Il instancji. Obejmowat rowniez wadliwos¢
przeprowadzenia postepowania dowodowego, w ramach ktérego sad | instancji nie
wyjasnit wszystkich istotnych dla wyrokowania faktéw, a wielu widocznych w
materiale dowodowym rozbieznosci ostatecznie nie rozstrzygnat. Nieprawidtowosci
wystgpity juz nie tylko w sferze samych rozwazan ocennych, lecz na wczesniejszym
etapie postepowania dowodowego, ktore nalezato poprowadzi¢ dazgc do
wszechstronnego wyjasnienia wszystkich okolicznosci sprawy, co w niniejszej
sprawie nie nastgpito. W dalszej czesci uzasadnienia sgd ad quem szczegdtowo
omowit dostrzezone niescistosci i braki w materiale dowodowym, ktére w
konsekwencji wymagaty powtérzenia postepowania dowodowego w petnym
zakresie. Wskazat nadto, odwotujgc sie do stanowiska judykatury, ze przestanke
okre$long w art. 437 § 2 k.p.k. w postaci konieczno$ci ponowienia catosci przewodu
sgdowego postrzega¢ nalezy réwniez jako konieczno$é powtdrzenia w jego
zasadniczej, istotnej dla rozstrzygniecia sprawy, czesci. Skonstatowat rowniez, ze
nie do zaakceptowania byftaby sytuacja, w ktorej z powoddw lezgcych po stronie
sadu | instancji, obowigzek przeprowadzenia niemalze catego przewodu sgdowego
miatby spoczywac na sgdzie odwotawczym.

Od tego wyroku skarge ztozyt obronca oskarzonego, zarzucajgc obraze art.
437 § 2 k.p.k., poprzez niezasadne uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi | instancji pomimo, ze wbrew
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twierdzeniom sadu Il instancji nie zaszia potrzeba przeprowadzenia na nowo
przewodu sgdowego w catosci, a jedynie jego ewentualne uzupetienie w zakresie
,dostuchania” czterech $wiadkoéw personalnie wskazanych w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia.
W konsekwencji obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W pisemnych odpowiedziach na skarge prokurator oraz petnomocnik

oskarzycielki positkowej zawnioskowali o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga okazata sie niezasadna, wobec czego w mysl art. 539e § 2 in princ.
k.p.k. podlegata oddaleniu. Nie mozna zgodzi¢ sie z autorem tego srodka
zaskarzenia, ze wydanie orzeczenia kasatoryjnego przez Sgd Okregowy w Lublinie
nastgpito w obrazg z art. 437 § 2 k.p.k. Przepis powyzszy kataloguje przyczyny
uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. W sytuaciji,
gdy zadna z nich w danej sprawie nie zachodzi, obliguje sad Il instancji do zmiany
kontrolowanego orzeczenia w obliczu stwierdzenia uchybienia. Podstawg takiego
orzeczenia mogg by¢ zarowno dowody zgromadzone przez sad | instancji, jak i
dowody przeprowadzone przed sgdem odwotawczym - z tym jednak
zastrzezeniem, ze nie moze to prowadzi¢ do powtdrzenia przewodu sgdowego w
catosci. Jezeli wigec stan dowodowy nie jest wystarczajgcy do wydania wyroku
reformatoryjnego i wymaga jedynie uzupetnienia przewodu sgdowego, sad
odwotawczy jest obowigzany przeprowadzi¢ dowody i wydaé orzeczenie
merytoryczne. Taka sytuacja nie wystgpita jednak na gruncie niniejszej sprawy.
Ogdt stwierdzonych uchybieh nie pozwalat na przejecie przez sad odwotawczy
kompetencji sgdu meriti, gdyz wigzatoby sie to z koniecznoscig ponowienia
przewodu sgdowego, co jest wytgczng domeng sgdu | instancji. Wystgpita zatem w
niniejszej sprawie jedna z podstaw okreslonych w art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k.,
ktora implikowata wydanie orzeczenia kasatoryjnego. Sgd ad quem w pisemnych
motywach wyroku szczegotowo omowit wszystkie aspekty, ktére nakazywaty

uznanie za aktualng powyzszej ustawowej przeszkody w orzekaniu
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reformatoryjnym. Wbrew poglgdowi wyrazonemu w skardze, koniecznosci
powtorzenia catosci przewodu sgdowego, w rozumieniu powyzszego przepisu, nie
nalezy odczytywac wytgcznie literalnie, co wynika z utrwalonej juz linii orzeczniczej,
do ktorej nawigzat sad, a takze podmioty udzielajgce odpowiedzi na skarge.
Zgodzi¢ sie trzeba z pogladem, ze warunkiem wpisujgcym sie w powyzszg
przestanke bedzie koniecznos¢ powtdrzenia zasadniczych, majgcych znaczenie dla
rozstrzygniecia dowodow. Przewodd sgdowy podlegac¢ wiec winien ponowieniu takze
w sytuacji wadliwego przeprowadzenia wiekszosci dowoddéw (rozumianych jako
przestuchanie stron i Swiadkdéw w sposob, ktéry pomija okolicznosci najistotniejsze
dla rozstrzygniecia sprawy), powodujgcego niemoznos¢ poddania wiasciwej ocenie
dowoddw przeprowadzonych w sposob prawidtowy (zob. postanowienie SN z dnia
21 kwietnia 2022 r., sygn. V KS 5/22, LEX nr 3430989). Takie uwarunkowania byty
podstawg wydania zaskarzonego wyroku. Zapadt on bowiem po stwierdzeniu nie
tylko razgco wadliwej oceny dowodéw, ale przede wszystkim niezgodnego z regutg
rzetelnego procesu ich przeprowadzenia, ktére w konsekwencji dyskwalifikowato
mozliwos¢ wtasciwego i mieszczgcego sie w ramach art. 7 k.p.k. oglagdu na sprawe.
Zgodzic sie trzeba ze stanowiskiem prokuratora, ze wskazywana przez skarzgcego
konieczno$¢ ,dostuchania” kilku $wiadkow, jako podstawa dopuszczalnego
procedowania w ramach postepowania odwotawczego, stanowita wyraz
bagatelizowania istoty stwierdzonego przez sad Il instancji problemu i nie mogta
by¢ tym samym skutecznym argumentem przemawiajgcym za obrazg art. 437 § 2
k.p.k., podobnie jak wyrazone przypuszczenia co do efektow ponownie
przeprowadzonego postepowania.

Nie znajdujgc zatem podstaw do uwzglednienia skargi, Sad Najwyzszy
orzekt o jej oddaleniu (art. 539e § 2 k.p.k.), obcigzajac oskarzonego kosztami
sgdowymi postepowania skargowego.

[SOP]

[t.n]
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