Sygn. akt Il KS 1/22

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy)
SSN Dariusz Kala (sprawozdawca)
SSN Andrzej Tomczyk

po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 2022 r. na posiedzeniu

w sprawie G. S. oskarzonego o czyn z art. 209 §1a k.k. i in.

zainicjowanej skargg prokuratora na wyrok Sagdu Okregowego w L.

z dnia 27 pazdziernika 2021 r., sygn. akt V Ka (...)

uchylajgcy wyrok Sagdu Rejonowego w P.

z dnia 23 lutego 2021 r., sygn. akt Il K (...)

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania

kwestii pozostawienia skargi bez rozpoznania

na podstawie art. 539f k.p.k. w zw. z art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 429 § 1 k.p.k.

postanowit
1. pozostawi¢ skarge bez rozpoznania;

2. kosztami postepowania skargowego obcigzy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2021 r., sygn. akt V Ka (...), Sad
Okregowy w L. uchylit wyrok Sgdu Rejonowego w P. z dnia 23 lutego 2021 r.,
sygn. akt Il K (...) i przekazat sprawe temu sgdowi do ponownego rozpoznania.

W dniu 28 pazdziernika 2021 r. prokurator Prokuratury Rejonowej w P.
skierowat do Sadu Okregowego w L. wniosek o sporzgdzenie na pisSmie i

doreczenie wyroku sgdu odwotawczego wraz z uzasadnieniem. Dokumenty te



zostaty doreczone do Prokuratury Rejonowej w P. w dniu 15 listopada 2021 r. (k.
220 - 221, 226).

W dniu 23 listopada 2021 r., prokurator Prokuratury Rejonowej w P.
sporzadzit i skierowat do Sgdu Najwyzszego, za posrednictwem Sgdu Okregowego
w L., skarge na wskazany wyzej wyrok sgdu odwotawczego (k. 227 — 231, k. 11 akt
SN).

W dniu 17 grudnia 2021 r., Zastepca Przewodniczgcego V Wydziatu
Karnego Sadu Okregowego w L. zarzadzit przyjg¢ ww. srodek zaskarzenia i

skierowac go wraz z aktami sprawy do Sgdu Najwyzszego (k. 236).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Skarge nalezato pozostawi¢ bez rozpoznania.

Zgodnie z art. 539b § 1 k.p.k. skarge wnosi sie w terminie 7 dni od daty
doreczenia wyroku z uzasadnieniem. Przepisy art. 524 § 1 zdanie drugie i trzecie
stosuje sie odpowiednio. W analizowanej sprawie, termin wynikajgcy z przywotanej
regulacji, nie zostat dochowany. Wyrok z uzasadnieniem zostat bowiem doreczony
do Prokuratury Rejonowej w P. w dniu 15 listopada 2021 r., a skarge sporzgdzono
i nadano za posrednictwem operatora pocztowego w dniu 23 listopada 2021 r., a
zatem dzien po uptywie terminu. Z art. 539b § 1 k.p.k. w zw. z art. 123 § 1 k.p.k.
jednoznacznie wynika, ze termin do wniesienia skargi w analizowanej sprawie

uptywat w dniu 22 listopada 2021 r.

W tym stanie rzeczy, majgc na uwadze tre$¢ przepiséw art. 539f k.p.k. w
zw. z art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k., skarge

nalezato pozostawic¢ bez rozpoznania.

Z uwagi na powyzsze postanowiono jak w sentenciji.



