Il KO 99/23

POSTANOWIENIE

Dnia 27 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

w sprawie J.M.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu,

w dniu 27 wrzesnia 2023 r.,

wniosku Sadu Rejonowego Lublin — Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku
o przekazanie sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu,

z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci,

na podstawie art. 37 k.p.k.,

postanowik:
przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sadowi Rejonowemu

Lublin — Zachéd w Lublinie.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Lublin — Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku
postanowieniem z dnia 12 lipca 2023 r., sygn. akt Il K 942/23, zwrécit sie do Sgdu
Najwyzszego o przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu z uwagi na
dobro wymiaru sprawiedliwosci. W przekonaniu Sgdu Rejonowego w sprawie
wystepujg okolicznosci, ktére mogtyby stwarza¢ watpliwosci co do bezstronnosci
organu, albowiem w przedmiotowe] sprawie jednym z pokrzywdzonych jest sam
Sad wiasciwy miejscowo do rozpoznania sprawy, a takze referendarz sgdowy tego
Sadu, co uzasadnia wystgpienie z wnioskiem o przekazanie niniejszej sprawy

innemu sgdowi rownorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwo$ci.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.
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Inicjatywa Sgdu Rejonowego Lublin — Wschdéd w Lublinie zastuguje na

uwzglednienie.

Instytucja unormowana w art. 37 k.p.k. ma charakter wyjgtku od zasady
rozpoznania sprawy przez sad miejscowo wilasciwy i z tego wzgledu jej
zastosowanie powinno mie¢ miejsce jedynie wowczas, jezeli przemawiajg za tym
istotne wzgledy, zwigzane z dobrem wymiaru sprawiedliwosci. Jednym z nich jest
autorytet wymiaru sprawiedliwosci, dla ksztattowania ktérego nalezy unikac sytuaciji,
w ktorych rozpoznanie danej sprawy przez sad wigzatoby sie z ograniczeniem
swobody orzekania lub mogtoby — w odczuciu spotecznym — prowadzi¢ do
przekonania o braku warunkéw do bezstronnego rozpoznania sprawy. W
orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, ze ,zewnetrzny wizerunek
funkcjonowania sgdéw wymaga, aby unika¢ wszelkich sytuacji moggcych stwarzac
zagrozenie formutowania racjonalnych opinii, ze nie tylko wzgledy merytoryczne
decydujg o sposobie rozstrzygniecia sprawy. Totez nalezy uwzgledni¢ wniosek
ztozony w trybie art. 37 k.p.k., jezeli zachodzg uzasadnione podejrzenia, ze
postronny, ale i obiektywny obserwator okreslonego postepowania sgdowego
mogtby powzig¢ watpliwosci co do rozpoznania sprawy w sposob obiektywny i
bezstronny w sadzie witasciwym do rozpoznania sprawy” (postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 21 maja 2021 r., Il KO 34/21, LEX nr 3181529; zob. tez:
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 lipca 2019 r., V KO 71/19; LEX nr
2744156).

W kontekscie realiol)w faktycznych i procesowych sprawy nalezy podkreslic,
ze Sad Najwyzszy od dawna i niezmiennie akcentuje, ze ,nie do pogodzenia z
dobrem wymiaru sprawiedliwosci — w aspekcie bezstronnosci i swobody
wyrokowania — jest sytuacja, w ktorej sgd witasciwy miejscowo wedlug zasad
ogolnych miatby rozpoznawac sprawe oskarzonego, bedgc jednoczesnie instytucjg
pokrzywdzong przestepstwem stanowigcym przedmiot oskarzenia” (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia 2021 r., Il KO 25/21, LEX nr 3229446; zob.
tez powotane tam postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 7 kwietnia 2006 r., Ill KO
20/06; z 19 sierpnia 2003 r., I KO 33/03, OSNwSK 2003/1, poz. 1716; z 21
kwietnia 2004 r., 1l KO 4/04, OSNwSK 2004/1, poz. 759; z 21 kwietnia 2004 r., llI
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KO 7/04, OSNwSK 2004/1, poz. 762; z 19 maja 2006 r., IV KO 31/06; z 2 kwietnia
2004 r., V KO 13/04, OSNwSK 2004/1, poz. 684; z 17 sierpnia 2004 r., V KO 48/04,
OSNwSK 2004/1, poz. 1449; z 29 listopada 2002 r., V KO 54/02; z 15 pazdziernika
2003 r., IV KO 41/03, OSNwSK 2003/1, poz. 2149; z 8 czerwca 2005 r., IV KO
35/05, OSNwSK 2005/1, poz. 1121).

Taka sytuacja wystepuje w niniejszej sprawie, albowiem jeden z wystepkow,
o ktoére zostat oskarzony J.S., miat polegaC na uszkodzeniu szyby w oknie Sgdu
Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku. Ponadto inny czyn
miat zosta¢ popetniony na szkode referendarza tego Sadu, co samo w sobie nie
determinuje przekazania sprawy w trybie art. 37 k.p.k., jednak w potgczeniu z
pierwszg ze wskazanych okolicznosci wspiera potrzebe takiego rozstrzygniecia. Z
tego wzgledu Sad Najwyzszy przekazat sprawe do rozpoznania Sadowi
Rejonowemu Lublin — Zachdod w Lublinie, ktérego siedziba miesci sie niedaleko

siedziby Sgdu wiasciwego miejscowo na zasadach ogdlinych.

Z tych wzgledu orzeczono jak w postanowieniu.

[Sz.K.]

[ms]



