Il KO 98/25

POSTANOWIENIE

Dnia 24 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie J. M.

oskarzonego z art. 212 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 24 kwietnia 2025 r.,
wniosku Sgdu Rejonowego Lublin — Zachod w Lublinie

o przekazanie sprawy IV K 274/25 do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 § 1 k.p.k.

postanowit
przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w

Radomiu.

UZASADNIENIE

Do Sadu Rejonowego Lublin — Zachdd w Lublinie wptynat akt oskarzenia, w
ktorym zarzucono J. M. , ze:

,l. W okresie od dnia 9 marca 2018 roku do dnia 5 pazdziernika 2021 roku w
L., woj. [...] i W., md¢j. [...], dziatajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, za posrednictwem pism kierowanych do Prokuratora
Generalnego i Prokuratora Krajowego, opatrzonych danymi osobowymi innych
0s6b, zniestawit X. Y. prokuratora Prokuratury Okregowej w Lublinie, zarzucajac jej

postepowanie niezgodne z prawem, wykorzystujgce sprawowany urzad dla
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wiasnych i osob bliskich intereséw, podawanie nieprawdziwych danych w
sktadanych w latach 2016-2019 oswiadczeniach majagtkowych dot. Zrodet
pochodzenia i ukrywania sktadnikdw majgtku, to jest o postepowanie moggce
narazi¢ jg na utrate zaufania potrzebnego do zajmowania stanowiska prokuratora, a
przez to uporczywie nekat X. Y., wzbudzajgc u niej poczucie udreczenia w zwigzku
z inicjowanymi, na skutek kierowanych pism, postepowaniami karnymi i stuzbowymi,
kontrolami skarbowymi, ktére to zachowania podejmowat z powodu wykonywanego
przez nig zawodu prokuratora i zadan oskarzyciela publicznego w sprawie Sgdu
Okregowego w Lublinie sygn. akt IV K 104/18 przeciwko oskarzonemu J. M. i innym,
tj. o przestepstwo z art. 212 § 1 k.k. wzb. zart. 190a § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
wzw.zart. 12§ 1 k.k;;

II. w okresie od dnia 30 maja 2019 roku do dnia 11 czerwca 2019 roku w W.,
woj. [...], przetwarzat dane osobowe D. K. w postaci jej imienia i nazwiska oraz
adresu prowadzonej dziatalnosci gospodarczej, nie bedgc do tego uprawnionym, w
ten sposob, ze wykorzystat je w piSmie datowanym na dzien 30 maja 2019 roku,
nadanym w placéwce pocztowej w dniu 7 czerwca 2019 roku i adresowanym do
Prokuratora Generalnego, zawierajgcym tresci zniestawiajgce X. Y., stwarzajgc
pozory, ze to D. K. jest nadawcg pisma, tj. o przestepstwo z art. 107 ust. 1 ustawy z

dnia 10 maja 2018 roku o ochronie danych osobowych (...) w zw. z art. 12 § 1 k.k;

[ll. w okresie od dnia 19 lipca 2019 roku do dnia 25 lipca 2019 roku w L., woj.
[...] 1 W., woj. [...], przetwarzat dane osobowe |. D. w postaci imienia i nazwiska
oraz adresu prowadzonej dziatalnosci gospodarczej, nie bedac do tego
uprawnionym, w ten sposob, ze wykorzystat je w piSmie datowanym na dzieh 19
lipca 2019 roku, nadanym w placéwce pocztowej w dniu 23 lipca 2019 roku i
adresowanym do Prokuratora Krajowego, zawierajgcym tresci zniestawiajgce X. Y.,
stwarzajgc pozory, ze to I. D. jest nadawca, tj. o przestepstwo z art. 107 ust. 1
ustawy z dnia 10 maja 2018 roku o ochronie danych osobowych (...) w zw. z art. 12
§1kk,;

IV. w okresie od dnia 29 wrzesnia 2021 roku do dnia 5 pazdziernika 2021
roku w L., woj. [...] 1 W., woj. [...], przetwarzat dane osobowe W. H. w postaci

imienia i nazwiska, nie bedgc do tego uprawnionym, w ten sposob, ze wykorzystat
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je w piSmie datowanym na dzien 28 wrzesnia 2021 roku, nadanym w placowce
pocztowej i adresowanym do Ministra Sprawiedliwosci Prokuratora Generalnego,
zawierajgcym tresci zniestawiajgce X. Y., stwarzajgc pozory, ze to W. H. jest
nadawca, tj. o przestepstwo z art. 107 ust. 1 ustawy z dnia 10 maja 2018 roku o

ochronie danych osobowych (...) w zw. z art. 12 § 1 k.k.

Postanowieniem z dnia 8 kwietnia 2025 r., sygn. akt IV K 274/25, Sad
Rejonowy Lublin — Zachod w Lublinie wystgpit do Sgdu Najwyzszego z wnioskiem o
przekazanie opisanej sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu z
uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci. W uzasadnieniu podano, ze
pokrzywdzong w sprawie jest prokurator Prokuratury Okregowej w Lublinie X. Y.,
ktora jest znana wiekszosci sedzidbw orzekajgcych w Sagdzie wiasciwym do
rozpoznania sprawy, co moze wptyngC na swobode orzekania i stwarzac

przekonanie o braku warunkéw do obiektywnego rozpoznania sprawy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Stosownie do art. 37 § 1 k.p.k., Sgd Najwyzszy moze z inicjatywy
wtasciwego sadu przekaza¢ sprawe do rozpoznania innemu sgdowi
réwnorzednemu, jezeli wymaga tego dobro wymiaru sprawiedliwo$ci. Przepis ten
stanowi wyjgtek od gwarancyjnej zasady rozpoznawania sprawy przez sad
wiasciwy miejscowo, co powoduje, wskazane w nim dobro wymiaru sprawiedliwosci
musi mie¢ charakter rzeczywisty i wigzac sie z konkretng sprawg. Jak przyjmuje sie
w orzecznictwie, jedng z podstaw uzasadniajgcych podjecie decyzji w trybie art. 37
§ 1 k.p.k. jest sytuacja, w ktorej, z uwagi na relacje wystepujgcymi miedzy sedziami
sgdu wiasciwego a uczestnikami procesu karnego, moze wystgpi¢ u zewnetrznego
obserwatora przekonanie o braku podstaw do bezstronnego i niezaleznego
rozpoznania sprawy. W realiach omawianej sprawy, wszystkie czyny zarzucane
oskarzonemu wigzg sie z osobg prokurator Prokuratury Okregowej w Lublinie X. Y.,
ktéra znana jest sedziom Sgdu wtasciwego w zwigzku z wykonywaniem czynno$ci
oskarzyciela publicznego. Rownie istotne jest takze to, o czym w uzasadnieniu
postanowienia nie wspomniano, ze zachowanie oskarzonego powigzano z
postepowaniem prokuratora w toku sprawy sgdowej prowadzonej przed Sgdem

Okregowym w Lublinie, na co wskazuje tres¢ pierwszego z postawionych
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oskarzonemu zarzutow. Okolicznosci te powodujg, ze w odbiorze spotecznym, a
takze w odbiorze oséb bezposrednio zainteresowanych wynikiem postepowania,
moze powstaC przekonanie o braku warunkow do bezstronnego rozpoznania
sprawy przez Sad wiasciwy. W konsekwencji konieczne bylo przekazanie sprawy
do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu i to poza okreg Sgdu Okregowego

w Lublinie.
Kierujgc sie powyzszym, orzeczono jak na wstepie.
[SOP]

[r.g.]



