Il KO 97/24

POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Stanistaw Stankiewicz

w sprawie A. N.

skazanego z art. 258 § 1 k.k. i in.

w przedmiocie wniosku sygnalizacyjnego obroncy o wznowienie postepowania
kasacyjnego z uwagi na zaistnienie uchybienia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 28 listopada 2025 r.,

wniosku obroncy o wytgczenie sedziego Sadu Najwyzszego Marka Motuka od
udziatu w sprawie o sygn. akt Il KO 97/24

na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. a contrario

postanowik:

pozostawi¢ wniosek bez rozpoznania.

UZASADNIENIE

W toku prowadzonego przed Sgdem Najwyzszym postepowania, w sprawie
o sygn. akt Il KO97/24, zainicjowanego wnioskiem sygnalizacyjnym obroncy
skazanego A. N. ,w przedmiocie wznowienia postepowania kasacyjnego toczgcego
sie przed Sgdem Najwyzszym i zakonczonego postanowieniem z dnia 7 marca
2024 r., sygn. akt 1l KK 455/23 z urzedu - na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.”,
obroiAca ztozyt wniosek o wytgczenie sedziego Sgdu Najwyzszego Marka Motuka
od udziatu w sprawie o sygn. akt || KO 97/24.

W przedstawionym stanowisku jego Autor, podkreslajgc tre$¢ art. 41 § 1

k.p.k.wzw. zart. 42 § 1 k.p.k. w zw. z art. 19 ust. 1 Traktatu o Unii Europejskiej, art.
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47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej, art. 6 ust. 1 Konwencji o Ochronie
Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci oraz art. 45 ust. 1 Konstytucji RP,
wskazat generalnie na instytucjonalnie wadliwy tryb powotania SSN Marka Motuka
na stanowisko sedziego Sadu Najwyzszego - na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa, uksztattowanej na mocy ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie
ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw, co - zdaniem
obroncy - w realiach rozpoznawanej sprawy oznaczatoby, ze ,Sedzia Marek Motuk
wypowiadatby sie odnosnie do okolicznosci, ktdra go bezposrednio dotyczy — nemo

judex in causa sua’.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whniosek obroncy skazanego o wytgczenie SSN Marka Motuka nie mogt byé,
w aktualnym stanie niniejszej sprawy wznowieniowej, przedmiotem merytorycznego
rozpoznania.

Z dniem 8 listopada 2025 r. sedzia Sadu Najwyzszego Marek Motuk,
orzekajgcy w Izbie Karnej oraz lzbie Odpowiedzialnosci Zawodowej Sagdu
Najwyzszego, przeszedt bowiem w stan spoczynku. W takiej sytuacji procesowej
oczywiste jest, ze SSN Marek Motuk, pomimo wcze$niejszego wyznaczenia go do
rozpoznania sprawy (jako przewodniczgcego), nie jest juz czionkiem sktadu
orzekajgcego w sprawie o sygn. akt Il KO 97/24, w przedmiocie wniosku
sygnalizacyjnego obroncy skazanego o wznowienie postepowania kasacyjnego z
uwagi na zaistnienie uchybienia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Kodeks postepowania
karnego nie przewiduje wytgczenia sedziego in abstracto. Instytucja wytgczenia
sedziego, w oparciu o przepis art. 41 § 1 k.p.k., znajduje zastosowanie jedynie do

konkretnego sedziego, ktory zostat wyznaczony do udziatu w danej sprawie.

W Swietle przywotanych okolicznoéci, merytoryczne rozpoznawanie wniosku
obroncy skazanego o wylgczenie SSN Marka Motuka jest aktualnie
bezprzedmiotowe i dlatego nalezato orzec jak na wstepie.
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