Il KO 95/25

POSTANOWIENIE

Dnia 13 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie X. Y.

W zwigzku z zazaleniem wyzej wymienionego na postanowienie prokuratora
Prokuratury Regionalnej w Lublinie delegowanej do Prokuratury Krajowej z dnia 1
lipca 2024 r., sygn. akt [...], o zgdaniu wydania rzeczy i przeszukaniu oraz
dokonaniu czynnosci zatrzymania rzeczy,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 13 maja 2025 r.

wniosku Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie zawartego w
postanowieniu z dnia 7 kwietnia 2025 r., sygn. akt XIV Kp 1787/24, o przekazanie
sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemul,

na podstawie art. 37 § 1 k.p.k.

postanowit
przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sadowi Rejonowemu dla

todzi-Widzewa w todzi.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 7 kwietnia 2025 r., sygn. akt XIV Kp 1787/24, Sad
Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie wystgpit do Sgdu Najwyzszego z
wnioskiem o przekazanie, w oparciu o przepis art. 37 k.p.k., do rozpoznania innemu
sgdowi réwnorzednemu zazalenia X. Y. na postanowienie prokurator Prokuratury

Regionalnej w Lublinie delegowanej do Prokuratury Krajowej z dnia 1 lipca 2024 r.,



Il KO 95/25 2

sygn. akt [...], o zgdaniu wydania rzeczy i przeszukaniu oraz dokonaniu czynnosci
zatrzymania rzeczy. Uzasadniajgc inicjatywe sgd meriti wskazat, Ze osobg skarzgcag
jest wieloletni sedzia sgdu wtasciwego miejscowo, ktorego tgczylty i tgczg nadal
relacje towarzyskie z innymi sedziami tego Sgdu. W tej sytuacji — zdaniem Sgdu
Rejonowego — dobro wymiaru sprawiedliwosci przemawia za tym, by sprawa ta
zostata osgdzona w warunkach, ktére nie dawatyby podstaw do wysuwania
jakichkolwiek ewentualnych zastrzezen co do bezstronnosci i obiektywizmu przy jej

rozpatrywaniu.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniosek Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie nalezato

uwzglednié.

Nie ulega watpliwosci, ze relacje o charakterze towarzyskim tgczgce autora
zazalenia z sedziami sgdu wtasciwego miejscowo stanowig w pierwszym rzedzie
podstawe do zastosowania przepisu art. 41 § 1 k.p.k., z ktorej to inicjatywy w toku
niniejszego postepowania juz kilkukrotnie korzystano (zob. postanowienia Sgdu
Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie: z dnia 6 wrzesnia 2024 r.,
sygn. akt XIV Ko 140/24, z dnia 17 grudnia 2024 r., sygn. akt XIV Ko 181/24, z dnia
31 stycznia 2025 r., sygn. akt XIV Ko 11/25, z dnia 26 lutego 2025 r., sygn. akt XIV
Ko 27/25, z dnia 13 marca 2025 r., sygn. akt XIV Ko 40/25, z dnia 20 marca 2025 r.,
sygn. akt XIV Ko 45/25). Gdyby wiec inicjatywe tego Sadu, podlegajacg obecnemu
rozpoznaniu, rozpatrywa¢ wytgcznie w tym aspekcie, o zagrozeniu dobra
sprawiedliwosci, jako wytgcznego kryterium przekazania sprawy na podstawie art.
37 § 1 k.p.k., trudno bytoby méwi¢, gdyz dopiero postanie sytuacji o jakiej mowa w
art. 43 k.p.k. uzasadniatoby przekazanie sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu i

to przez sad wyzszego rzedu, a nie przez Sad Najwyzszy.

Nie mozna wszelako, poza wskazang wyzej okolicznoscig, abstrahowa¢ od
charakteru tej sprawy oraz osoby skarzgcego, wystepujgcego réwniez w
postepowaniu przygotowawczym jako zastepca rzecznika dyscyplinarnego przy

Sadzie Okregowym w Warszawie.
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W takiej konfiguracji, twierdzenie sadu wiasciwego miejscowo o mozliwosci
powstania w odbiorze spotecznym watpliwosci co do zachowania przez ten Sad
zasad bezstronnosci i obiektywizmu przy rozpatrywaniu zazalenia sedziego tego
Sgdu na zapadte w postepowaniu przygotowawczym decyzje procesowe
prokuratora bezposrednio go dotyczgce, ma bez watpienia charakter realny, a nie
jedynie hipotetyczny. Bez watpienia, postronny obserwator tego postepowania,
niezaleznie od sposobu rozstrzygniecia co do wniesionego przez sedziego X. Y.
zazalenia, bedzie mogt mie¢ tak subiektywne, ale tez i obiektywnie podstawy do
wysuwania przypuszczen, ze 0 sposobie rozstrzygniecia tej sprawy zadecydowaty
inne niz wytgcznie prawne aspekty, skoro srodek odwotawczy rozpoznawat Sad, w
ktérym skarzgcy petnit i nadal petni stuzbe sedziowskg. Tego rodzaju sugestii —
nawet ze wszech miar btednych — nie da sie przy tej konfiguracji procesowe;j

unikngg.

Z tych wzgledow, w interesie wymiaru sprawiedliwosci, a wiec dla przeciwdziatania
mylnemu odbiorowi spotecznemu o braku bezstronnosci sgdu, jest rozpoznanie
whiesionego zazalenia przez inny sad réwnorzedny i to — uwzgledniajgc charakter
tej sprawy zwigzany z petlniong przez sedziego X. Y. funkcjg rzecznika
dyscyplinarnego przy Sadzie Okregowy w Warszawie — spoza okregu wiasciwosci
Sadu Apelacyjnego w Warszawie, a takim jest, potozony w relatywnie bliskiej

odlegtosci, Sad Rejonowy dla todzi-Widzewa w t.odzi.

Uwzgledniajgc powyzsze postanowiono jak na wstepie.

SSN (Tomasz Artymiuk

[3.J]

[rg.]
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