Il KO 95/23

POSTANOWIENIE

Dnia 10 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie T. Z.

w przedmiocie wniosku skazanego o wznowienie postepowania
zakonczonego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 1 wrzesnia 2017 r., sygn. Il AKa 184/17

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 10 sierpnia 2023 r.

whniosku sedziego Waldemara Ptéciennika

0 wylgczenie go od udziatu w sprawie,

na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. wzw. zart. 42§ 1i 4 k.p.k.

postanowik
wylaczy¢ sedziego Sadu Najwyzszego: Waldemara
Ptéciennika od wudzialu w sprawie rozpoznania wniosku
skazanego T. Z. o wznowienie postepowania o sygn. akt Il KO
95/23.

UZASADNIENIE

W dniu 12 lipca 2023 r. w Sadzie Najwyzszym zarejestrowana zostata
sprawa o sygn. akt Il KO 95/23 w zwigzku ze ziozeniem wniosku T. Z. o
wznowienie postepowania zakonczonego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 1 wrzesnia 2017 r., sygn. |l AKa 184/17. W tym samym dniu
sprawa zostata losowo przydzielona sedziemu SN Waldemarowi Pt6ciennikowi.

W dniu 21 lipca 2023 r. sedzia SN Waldemar Ptéciennik ztozyt wniosek o
wylgczenie go od rozpoznania od udziatu w sprawie || KO 95/23 o wznowienie
postepowania z wniosku skazanego T. Z., jego podstawe jego ztozenia opart o art.
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42 § 1 w zw. z art. 41 § 1 k.p.k. W uzasadnieniu ww. wniosku, sedzia referent
powotfat sie na istnienie tego rodzaju okolicznosci, ktore mogtyby wywotac
uzasadniong watpliwosc¢ co do jego bezstronnosci, tj.: "[...] skarzgcy stwierdzit, ze
postepowanie przeprowadzono bez zapoznania sie ze wszystkimi dowodami i bez
przypisania mu winy, a takze z naruszeniem jego prawa do obrony ze wzgledu na
postawe obroncy. Skarzgcy domaga sie przy tym ponownego przestuchania,
poniewaz rzeczywisty sprawca pozostaje na wolnoSci, a ponadto zgda wszczecia
postepowania przeciwka A. Z. [...]. Przy tak sformutowanych zarzutach moéj udziat
w rozpoznaniu sprawy mogtby wywotaC¢ uzasadniong watpliwos¢ co do mojej
bezstronnoSci, poniewaz jako przewodniczgcy Skfadu orzekajgcego i
sprawozdawca uczestniczytem w wydaniu postanowienia o oddaleniu jako
oczywiscie bezzasadnej kasacji obroncy skazanego, od [...] wyroku Sgdu

Apelacyjnego (w Warszawie — dopisek SN)".

Rozpoznajac wniosek sedziego SN Waldemara Ptéciennika Sad Najwyzszy

zwazyt, co nastepuje.

Argumentacja sedziego Waldemara Ptéciennika, przedstawiona we wniosku
0 jego wylgczenie od rozpoznania sprawy |l KO 95/23 okazata sie na tyle istotna i
zasadna, ze wniosek ten nalezato uznaé¢ za zasadny.

W sprawie T. Z. wystepuje nastepujgcy stan faktyczny. Postanowieniem
Sadu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2018 r. (sygn. Il KK 70/18) oddalono m.
in. kasacje obroncy T. Z. W sktadzie orzekajgcym przed Sgdem Najwyzszym
zasiadali wowczas sedziowie: SN Witodzimierz Wrébel, SN Andrzej Stepka i SN
Waldemar Ptéciennik, wystepujgcy w roli zaréwno przewodniczgcego sktadu
orzekajgcego jak i sprawozdawcy. Nastepnie postanowieniem Sgdu Najwyzszego z
dnia 25 pazdziernika 2018 r. (sygn. Il KO 29/18) odmdwiono przyjecia wniosku T.
Z. o wznowienie postepowania. Referentem w tej sprawie byt takze sedzia SN
Waldemar Ptociennik. Dalej T. Z. wystepowat z wnioskami o wznowienie
postepowania trzykrotnie. W stosunku do pierwszego z nich, Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 12 wrzesnia 2019 r. (sygn. |l KO 48/19) stwierdzit brak

podstaw do wznowienia postepowania z urzedu i jednoczesnie oddalit wniosek. Co
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do drugiego — postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2023
r. (sygn. Il KO 32/23) odmoéwiono jego przyjecia. Trzeci wniosek o wznowienie
postepowania — ktérego posrednio dotyczy niniejsza sprawa — trafit znéw do
referatu sedziego SN Waldemara Pt6ciennika (sygn. Il KO 95/23).

Sedzia Waldemar Ptociennik swoim uczestnictwem w sktadzie orzekajgcym
w sprawie kasacyjnej, wydajgc w dniu 17 pazdziernika 2018 r. postanowienie o
oddaleniu kasacji wyrazit swoje stanowisko co do zasadnosci skazania
wnioskodawcy. Sgad Najwyzszy uczynit to bowiem w sytuacji kiedy w kasaciji
obroncy skazanego T. Z. podniesiono zarzuty obrazy prawa procesowego
zwigzane m. in. z koniecznoscig wykonania czynnosci procesowych z A. Z. oraz
oceng wyjasnien skazanego. Tre$¢ ostatniego (osobistego) wniosku T. Z. o
wznowienie postepowania swiadczy bezspornie, ze skazany domaga sie
dopuszczenia dowodow i przeprowadzenia czynnosci, ktérych zasadnosc
dopuszczenia i przeprowadzenia byta juz przedmiotem rozpoznania w
postanowieniu Sadu Najwyzszego wydanym w sprawie sygn. Il KK 70/18, ktorej
przedmiotem byta przywotana kasacja. Konkludujgc — sedzia SN Waldemar
Ptociennik miatby obecnie, oceniajgc przedmiotowy wniosek o wznowienie
postepowania, decydowacC posrednio o zasadnosci wydanej m. in. przez siebie
decyzji w sprawie kasacyjnej, co jest sytuacjg niedopuszczalng. Nie ma zatem
watpliwosci, ze norma prawna, zawarta w art. 41 k.p.k. dotyczy wtasnie takiej
sytuacji, z jakg mamy do czynienie na kanwie niniejszej sprawy.

Z tych wzgledow orzeczono, jak na wstepie.

[J.J]
[t.n]



