Il KO 94/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Waldemar Ptociennik
SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie R.S.

skazanego za czyn z art. 258 § 1 k.k. i in.,

po rozwazeniu na posiedzeniu w Izbie Karnej

w dniu 26 lutego 2025 r. sygnalizacji obroncy skazanego o potrzebie wznowienia z
urzedu postepowanie zakonczonego prawomocnym

wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lublinie,

z dnia 3 listopada 2021 r., sygn. Il AKa 177/19,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie,

z dnia 19 grudnia 2018 r., sygn. IV K 22/13,

1. na podstawie art. 542 § 3 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
wznawia postepowanie zakonczone prawomocnym wyrokiem Sgdu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia 3 listopada 2021 r., Il AKa 177/19;

2. uchyla wyrok Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 3 listopada
2021 r., sygn. akt Il AKa 177/19 wobec: R.D., J.0., M.S., AR., R.R,,
A.O.,, JK., LS. i sprawe w tym zakresie przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w Lublinie do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.
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3. zwraca skazanemu R.S. uiszczong opfate.

Waldemar Ptéciennik Matgorzata Gierszon Zbigniew Puszkarski

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 19 grudnia 2018 r., w sprawie
0 sygn. akt IV K 22/13, zostali skazani: R.S. na kare tgczng 2 lat pozbawienia
wolnosci za czyn wyczerpujgcy dyspozycije art. 258 § 1 k.k. oraz czyn z art. 291 § 1
kk.wzw. z art. 294 § 1 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k., P.W. na kare tgczng 2 lat
pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres 5 lati 700
stawek dziennych grzywny, po 100 zt kazda stawka, za czyny z art. 291 § 1 k.k. oraz
z art. 291 § 1 kk. w zw. z art. 294 § 1 k.k.,, R.D. na kare 300 stawek dziennych
grzywny, po 50 zt kazda stawka, za czyn z art. 292 § 1 k.k., J.O. na tgczng kare 450
stawek dziennych grzywny, po 40 zt kazda stawka, za czyny z art. 292 § 1 k.k., M.S.
na kare 500 stawek dziennych grzywny, po 40 zt kazda stawka oraz na kare tgczng
4 lat pozbawienia wolnosci za czyny z art. 258 § 1 k.k., z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art.
294§ 1 kk.wzb.zart. 279 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., A.R.
na kare 300 stawek dziennych grzywny, po 50 zt kazda stawka oraz na kare tgczng
2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za czyny z art. 258 § 1 k.k. oraz z art. 291 §
1 kk. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., R.R. na
kare taczng 5 lat pozbawienia wolnoéci i 700 stawek dziennych grzywny, po 40 zt
kazda stawka za czyny z art. 258 § 1 k.k., z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k. k., z art. 286 § 1 k.k.
orazzart. 13§ 1 kk.wzw. zart. 286 § 1 k.k. wzb. zart. 297 § 1 kk. w zw. z art. 11
§ 2 k.k., A.O. na tgczng kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na 500
stawek dziennych grzywny, po 40 zt kazda stawka za czyny z art. 258 § 1 k.k. oraz z
art. 291 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 §1 k.k., J.K. i na kare tgczng 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz 500 stawek dziennych grzywny, po 40 zt kazda stawka, L.S. na kare tgczng 2
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i 500 stawek dziennych grzywny, po 40 zt kazda
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stawka za czyny z art. 258 § 1 k.k. oraz z art. 291 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Wyrok ten zaskarzyli prokurator oraz obroncy wyzej wskazanych oskarzonych.

Sad Apelacyjny w Lublinie wyrokiem z dnia 3 listopada 2021 r., w sprawie |l

AKa 177/19:

1.

uchylit zaskarzony wyrok w czesci dotyczgcej P.W. i na podstawie art. 17 § 1
pkt 5 k.p.k. postepowanie w zakresie przypisanych mu czynéw umorzyt, a

kosztami procesu w tej czesci obcigzyt Skarb Panstwa;
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

odnosnie do czynu przypisanego R.D. w pkt 12 wyroku uznat oskarzonego za
winnego czynu zarzucanego mu w pkt XXIV aktu oskarzenia, wyczerpujgcego
dyspozycje art. 291 § 1 k.k. i za to skazat go na kare roku pozbawienia

wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawiesit na okres proby 2 lat;
odnos$nie do czyndéw przypisanych J.O.
uchylit orzeczenie o karze tgcznej,

- odnosnie do czynu przypisanego w pkt 13 wyroku uznat
oskarzonego za winnego czynu zarzucanego mu w pkt XXVI aktu
oskarzenia wyczerpujgcego dyspozycje art. 18 § 3 k.k. w zw. z art.
291 § 1 k.k. i na podstawie art. 19 § 1 k.k. wzw. z art. 291 § 1 k.k.
skazat go na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz orzekt

grzywne wysokosci 150 stawek dziennych, po 30 zt kazda stawka;

- odnos$nie do czynu przypisanego w pkt 14 wyroku uznat
oskarzonego za winnego czynu zarzucanego mu w pkt XXVI aktu
oskarzenia wyczerpujgcego dyspozycje art. 291 § 1 kkk. i na
podstawie tego przepisu skazat go na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoséci oraz orzekt grzywne w wysokoséci 150 stawek dziennych,

po 30 zt kazda stawka,;
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b. tak orzeczone kary pozbawienia wolnosci i grzywny potgczyt i
jako kare tgczng orzekt 9 miesiecy pozbawienia wolnosci i 200
stawek dziennych grzywny, po 30 zt kazda stawka i na podstawie
art. 69 § 1, 2 k.k. i art. 70 §1 k.k. wykonanie orzeczonej kary taczne;j

pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesit na okres proby roku;

3. przyjat, w opisach czynéw zawartych w wyroku w pkt: 17
dotyczgcym M.S., co do czyndw XXXII-XLI, 26 dotyczgcym R.R.,
co do czynéw XLIX-LV, 34 dotyczacym A.O. co do czynow
LXII_LXIV, 37 dotyczacym J.K. co do czynéw LXVI-LXVII, 40
dotyczgcym L.S. co do czynow lI-1ll, iz sprawcy dziatali w krétkich

odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru;

4. z podstawy skazania R.R. w pkt 26 wyroku wyeliminowat art. 11
§ 2 k.k., przyjmujgc za podstawe skazania art. 291 § 1 k.k. w zw. z
art. 294 § 1 k.k. oraz art. 12 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym w
dacie czynu w zw. z art. 4 §1 k.k., zas w podstawie wymiaru kary
art. 294 § 1 k.k.;

5. na podstawie art. 45 k.k. orzekt przepadek rownowartosci
korzysci jakie uzyskat A.R. w zwigzku z popetnieniem czynu
przyjetego w pkt 23 wyroku, dotyczgcych wystepkdéw zarzucanych
mu w pkt XLVI i XLVII aktu oskarzenia, w wysokosci 6000 zt;

6. w pkt 34 wyroku, co do czynu LXIIl aktu oskarzenia,
przypisanego A.O., wartos¢ tadowarki teleskopowej JCB ustalit na
kwote 171 000 zt;

lll. w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.
Od wyroku Sadu Apelacyjnego nie byta wywiedziona kasacja.

Obronca skazanego R.S. natomiast ztozyta do Sadu Najwyzszego wniosek o
wznowienie przywotanego powyzej postepowania sgdowego ze wzgledu na
rozstrzygniecia organu miedzynarodowego dziatajgcego na mocy umowy

miedzynarodowej ratyfikowanej przez Rzeczpospolitg Polska.
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Na podstawie art. 540 § 3iart. 542 § 1 k.p.k. w zw. z art. 544 § 2 k.p.k., wniosta o:

1. wznowienie postepowania zakohnczonego prawomocnym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia 3 listopada 2021 r., wydanym w sprawie o sygn.
Il AKa 177/19, utrzymujacym w mocy w zakresie osoby skazanego R.S. wyrok
Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 19 grudnia 2018 r. (sygn. akt IV K 22/13);

2. uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 3 listopada 2021 r.
wydanego w sprawie o sygn. Il AKa 177/19 i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Lublinie jako sgdowi drugiej

instancji;

3. wstrzymanie na podstawie art. 532 § 1 w zw. z art. 545 § 1 k.p.k. wykonania
wzgledem skazanego R.S. wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 19
grudnia 2018 r. (sygn. akt IV K 22/13), utrzymanego w mocy przywotanym
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z 3 listopada 2021 r. wydanym w
sprawie o sygn. Il AKa 177/19 - w odniesieniu do wymierzonej skazanemu

kary tgcznej pozbawienia wolnosci;

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Ztozony przez obronce wniosek, pomimo przytoczonej wczesniej jego
podstawy, zostat potraktowany jako sygnalizacja potrzeby wznowienia postepowania
karnego z urzedu. Podniesione okolicznosci dotyczg bowiem jednej z
bezwzglednych podstaw odwotawczych, a mianowicie nienalezytej obsady Sadu
Apelacyjnego w Lublinie. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad,
ze stylizacja art. 542 § 3 k.p.k. wskazuje, iz bezwzgledne podstawy odwotawcze nie
sg powodem do wznowienia postepowania na wniosek stron, do ktérych odnoszg sie
tylko przyczyny z art. 540 k.p.k., art. 540a k.p.k. czy art. 540b k.p.k. - i stanowig
podstawe wytgcznie do podjecia czynnosci ex officio. Dlatego tez wniosek strony o
wznowienie postepowania, w ktérym wskazuje ona na uchybienie z art. 439 § 1 k.p.k.,
interpretowac nalezy wytgcznie jako inicjatywe (art. 9 § 2 k.p.k.) potrzeby rozwazenia
przez sad mozliwosci wznowienia postepowania z urzedu (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 9 pazdziernika 2018 r., 11l KO 106/18, LEX nr 2572697; z dnia
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30 listopada 2016 r., V KO 83/16, LEX nr 2178684; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2016 r., Il KO 66/16, LEX nr 2166384).

W sktadzie Sgdu Apelacyjnego w Lublinie, wydajgcym przedmiotowy wyrok,
ktérego uchylenia domaga sie obronca R.S., zasiadat sedzia X.Y., ktéry zostat
powotany na urzgd sedziego Sadu Apelacyjnego w Lublinie postanowieniem
Prezydenta RP z dnia [...] pazdziernika 2019 r. na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. 2018.3).

Przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z punktem 2 uchwaty trzech potgczonych Izb
Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/2020 (OSNK 2020, z.
2, poz. 7): ,Nienalezyta obsada sadu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. albo
sprzeczno$¢ sktadu sgdu z przepisami prawa w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c.
zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sgdu bierze udziat osoba powotana na urzad
sedziego w sadzie powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa uksztaltowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw, jezeli
wadliwosé procesu powotywania prowadzi, w konkretnych okolicznosciach, do
naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji 0 ochronie praw cztowieka i podstawowych

wolnosci’.

Dokonujgc oceny, czy w przypadku sedziego X.Y. owe standardy
niezawistosci oraz bezstronnosci zostaty naruszone zauwazy¢ wypada, ze brak jest
podstaw, aby Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie nie w petni aprobowat tok
rozumowania przedstawiony w uzasadnieniach wyrokdw z dnia 26 lipca 2022 r., lli
KK 404/21; z dnia 12 pazdziernika 2022 r., lll KK 193/20 oraz z dnia 8 lutego 2023
r., I KK 79/22, w ktérych Sad Najwyzszy zajgt stanowisko, ze sktad Sadu
Apelacyjnego w Lublinie orzekajacy z udziatem sedziego X.Y. nie spetnia standardu
niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu powotanych w pkt 2 uchwaty z dnia 23

stycznia 2020 r. przepiséw konstytucyjnych i konwencyjnych.
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Przypomnie¢ nalezy jedynie najwazniejsze tezy tych orzeczen.

W pkt | uzasadnienia przywotanego wyroku z dnia 26 lipca 2022 r., 1l KK
404/21, badaniu poddano etap postepowania konkursowego, w ktérym sedzia X.Y.
uczestniczyt, pod katem wad tego postepowania, a takze ewentualnie (jezeli wady te

zostatyby ustalone) ich stopnia.

Po pierwsze, dokonujgc analizy postepowania konkursowego, Sgd Najwyzszy
poddat analizie opinie dotyczgcg sedziego X.Y. sporzgdzong przez wizytatorow Sadu
Apelacyjnego w todzi uznajgc — w oparciu o konkretne dane dotyczgce spraw
rozpoznawanych przez tego sedziego — ze jej tre$¢ trudno uznac¢ za petng i nie
budzgca watpliwosci w zakresie stawianych wnioskéw koncowych (zob. pkt I lit. B
uzasadnienia cytowanego wyroku) i z tym twierdzeniem, przy uwzglednieniu
zasygnalizowanych w tym zakresie w pisemnych motywach powyzszego wyroku

okolicznosci, nalezy sie zgodzic.

Po drugie, w pkt I lit. C uzasadnienia, oméwiono etap postepowania przed

organami samorzgdu sedziowskiego.

Ocena organow tego samorzgdu w Sadzie Apelacyjnym w Lublinie wypadta
dla sedziego X.Y. negatywnie. Na jeden etat w Wydziale Karnym tego Sgdu zgtosito
sie troje kandydatow. O ile sedziowie X.1Y.1 i X.2Y.2 uzyskali w Kolegium Sadu
Apelacyjnego wynik pozytywny (5 gtosow ,za” i 0 gtoséw ,przeciw”), o tyle w

odniesieniu do sedziego X.Y. oddano 0 gtoséw ,za”, przy 5 gtosach ,przeciw”.

Réwnie negatywny byt dla tego sedziego wynik gtosowania Zgromadzenia
Ogodlnego Sedziow Apelacji Lubelskiej. W gtosowaniu, w ktérym udziat wzieto 63
cztonkow Zgromadzenia, sedzia X.1Y.1l uzyskat 43 gtosy ,za”, przy 20 gtosach
.przeciw” (pozytywna opinia o kandydacie), sedzia X.2Y.2 37 gtoséw ,za”, przy 26
gtosach ,przeciw” (opinia pozytywna), natomiast sedzia X.Y. uzyskat 5 gtoséw ,za”,

przy 58 gtosach ,przeciw” (opinia negatywna).

Po trzecie, zasadnicze zastrzezenia wzbudza procedura przed Krajowg Radg

Sadownictwa (pkt | lit. D uzasadnienia).
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W tym miejscu odwotaé nalezy sie do konkluzji zawartych w przywotanym

uzasadnieniu wyroku w sprawie Il KK 404/21.

Sad Najwyzszy w tym zakresie, oceniajgc okolicznosci z toku postepowania

konkursowego przed Krajowg Radg Sgdownictwa, stwierdzit, ze:

- kandydatow zarekomendowanych przez zespo6t wytypowano w formule jednego
kandydata do orzekania w Il Wydziale Karnym oraz dwdch kandydatéw do orzekania
w | Wydziale Cywilnym Sadu Apelacyjnego, a zatem z uwzglednieniem
rzeczywistego parytetu stanu wolnych etatéw w Sgdzie Apelacyjnym w Lublinie na
dzien dokonania ogtoszenia w Monitorze Polskim; o takiej proporcji wolnych miejsc
w procesie obsadzenia wakatéw w Sgdzie Apelacyjnym w Lublinie informowano w
trakcie procesu rekrutacyjnego oraz w trakcie postepowania przed zespotem

opiniujgcym powotanym w KRS;

- zarekomendowanym przez zespét KRS kandydatem do orzekania w Wydziale
Karnym byt sedzia Sgdu Okregowego w Siedlcach X.Y., petnigcy jednoczesnie
funkcje wiceprezesa Sgdu Apelacyjnego w Lublinie, bedgc powotanym przez
Ministra Sprawiedliwosci pod koniec 2017 r. w procedurze, w czasie ktorej odrzucono
trzech kandydatow (sedziow Sgdu Apelacyjnego w Lublinie), zgtoszonych przez
owczesnego Prezesa Sadu Apelacyjnego w Lublinie. Nie byt to zatem kandydat,
ktérego pierwotnie chciat na tym stanowisku obsadzi¢ Prezes Sadu Apelacyjnego w

Lublinie;

- w toku przedstawiania kandydatury X.Y. w czasie posiedzenia plenarnego KRS -
sedzia M.N. przedstawiat okolicznosci, ktdre nie miaty potwierdzenia w dokumentach
stanowigcych podstawe oceny kandydata; dotyczyto to dorobku naukowego (tego
nie byto) oraz powodu, dla ktérego Kolegium Sadu Apelacyjnego w Lublinie wyrazito
negatywng opinie (rzekomo, =zajmowania stanowiska wiceprezesa Sadu
Apelacyjnego w Lublinie); nie wiadomo z jakiego zZrodta te informacje wynikaty, skoro

nie byto danych w materiale zebranym w trakcie procedury;

- w trakcie posiedzenia KRS ujawniono informacje o dodatkowym zwolnionym
miejscu w Sgdzie Apelacyjnym w Lublinie w Wydziale Karnym (cho¢ nie byto jeszcze

ogtoszenia o tym miejscu), co stanowito przedmiot sporu w czasie obrad w zakresie,
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w jakim fakt ten moze stanowi¢ podstawe procedowania przez KRS. Ujawniona
informacja miata znaczenie dla przebiegu obrad i wyniku gtosowania, skoro efektem
gtosowania byto to, ze kandydatami na sedzidw Sgdu Apelacyjnego w Lublinie
zostato dwoch sedzidow karnistéw — X.2Y.2 oraz X.Y. i jeden sedzia cywilista - A. C.,
gdy tymczasem wolne miejsce w wydziale karnym byto tylko jedno. W takim uktadzie,
gdyby kierowano sie w gtosowaniu rzeczywistg strukturg miejsc wolnych (karne,
cywilne) w Sadzie Apelacyjnym w Lublinie, to kandydatem, ktory wygrat ten konkurs
w KRS bytaby sedzia Sgdu Okregowego w Radomiu X.2Y.2

- w konsekwencji zmiany parytetu miejsc do obsadzenia w Sgdzie Apelacyjnym w
Lublinie — dokonanej w toku posiedzenia KRS i podjecia uchwaty o przedstawieniu
dwoch kandydatow z pionu karnego i jednego z pionu cywilnego, zwolnione jedno
miejsce, o ktérym byta mowa w czasie obrad KRS (obwieszczenie Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 17 pazdziernika 2018 r. — M.P. z 29 pazdziernika 2018 r., poz.
1041) zostato przeznaczone do Wydziatu Cywilnego i na to zwolnione miejsce
kandydowat tylko jeden sedzia z pionu cywilnego, ktéry nota bene uzyskat pozytywng
opinie Kolegium Sadu Apelacyjnego (por. uchwata KRS z dnia 25 czerwca 2019 r.
Nr 583/19);

- 0 ile sedzia X.2Y.2 miata bardzo dobrg opinie sedziego wizytatora (co wynika z
dokumentacji KRS), a takze dorobek naukowy i tytut naukowy doktora nauk
prawnych oraz poparcie srodowiska sedziowskiego (Kolegium Sgdu Apelacyjnego w
Lublinie oraz Zgromadzenia Sedziéw), o tyle sedzia X.Y. miat opinie wizytatorow
niepetng w warstwie jej kompletnosci (dotyczyto to dokumentéw z badan aktowych),
a takze wewnetrznie niespojng (wnioski nie przystawaty do stwierdzonych uchybien
w zakresie pracy orzeczniczej) i w istocie nieobiektywng, na co zwracano uwage przy
opiniowaniu jego kandydatury w toku procesu rekrutacji na poziomie ocen
Srodowiskowych. Tych mankamentdéw nie dostrzezono na etapie prac KRS, a
dodatkowo wprowadzano elementy, ktére nie miaty odbicia w dokumentach
kandydata; ponadto kandydat X.Y. nie miat poparcia sSrodowiska sedziowskiego, o

czym jednoznacznie Swiadczy wynik gtosowania na Zgromadzeniu Sedziow.

Wymowa powotanych powyzej faktow, opartych na informacji Zzrodtowej

[protokét posiedzenia zespotu cztonkdw KRS z dnia 15 pazdziernika 2018 r., Nr KRS-
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[...] (k. 127-128) i zatgcznik nr 1 do tego protokotu (k. 129), protokdt Nr [...]
posiedzenia plenarnego KRS w dniach 16-19 pazdziernika 2018 r. (k. 129 verte-133),
uchwata KRS Nr [...] z dnia 18 pazdziernika 2018 r. (k. 134-139), listy obecnosci na
posiedzeniach KRS w dniach 16-18 pazdziernika 2018 r. (k.279 verte-280)] jest
jednoznaczna. Osobg, ktora uzyskata rekomendacje na jeden etat w Wydziale
Karnym Sadu Apelacyjnego w Lublinie byta sedzia X.2Y.2, natomiast sedzia X.Y.
zostat w rzeczywistosci przedstawiony do nominacji przez Prezydenta RP na etat,

ktéry byt przewidziany dla Wydziatu Cywilnego.

W sposéb wnikliwy dokonana zostata takze w pkt Il uzasadnienia cytowanego
wyroku Sgdu Najwyzszego analiza okolicznosci dotyczgcych samego sedziego X.Y.,
w tym w szczegolnosci jego scistego powigzania z osobami wchodzgcymi w skfad
kierownictwa éwczesnego Ministerstwa Sprawiedliwosci. Wreszcie, Sgd Najwyzszy
zauwazyt, iz osobe sedziego X.Y. postrzegaC nalezy rowniez w kontekscie
okolicznosci, ktére zaistniaty juz po wydaniu przez Sgd Najwyzszy w dniu 27 stycznia
2022 r., w sprawie lll KK 404/21, postanowienia wykonujgcego uchwate trzech
potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r. (pkt IV uzasadnienia
wyroku z dnia 26 lipca 2022 r.).

Scisty zwigzek sedziego X.Y. z kierownictwem Ministerstwa Sprawiedliwosci,
czego wyrazem byty jego kolejne nhominacje (ha wiceprezesa, a nastepnie prezesa
Sadu Apelacyjnego w Lublinie, delegowanie do orzekania w tym Sgdzie dopiero z
chwilg objecia funkcji wiceprezesa sadu) majgce charakter dyskrecjonalny, bez
watpienia rodzi w odbiorze spotecznym stuszny poglad o obdarzeniu go przez
owczesng wtadze publiczng szczegolnym zaufaniem. Jezeli jednoczesnie uwzgledni
sie tgcznos¢ funkcji Ministra Sprawiedliwosci i Prokuratora Generalnego, majgcego
przeciez prawo nadzoru oraz wydawania zarzgdzen, wytycznych i poleceh we
wszystkich sprawach prowadzonych przez organy prokuratury roznych szczebli [art.
1§2,art.3§1,art. 13§ 1i2 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. Prawo o prokuraturze
(tj. Dz. U. 2022.1247 ze zm.)], to rodzg sie uzasadnione watpliwosci co do
mozliwosci rozstrzygania danej sprawy przez sad z udziatem wskazanego wyzej
sedziego w sposob w petni bezstronny i niezawisty, skoro byta ona prowadzona z

oskarzenia publicznego.
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Dokonane na gruncie niniejszej sprawy rozwazania, nie oznaczajg, ze W
kazdym wypadku wydanie orzeczenia przez sad, w ktdrego sktadzie zasiada osoba
powotana na urzad sedziego w tym sgdzie powszechnym na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa uksztattowanej w trybie przepiséw ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r.,
prowadzi do uznania, ze sgd z udziatem takiej osoby jest nienalezycie obsadzony w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. z uwagi na niespetnienie minimalnego standardu
bezstronnosci (pkt 2 uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP
2/22). Bez watpienia inaczej traktowacC nalezy sytuacje osoby ubiegajgcej sie o
otrzymanie pierwszej nominacji sedziowskiej, a inaczej osoby, ktéra majac
Swiadomos¢ co do watpliwosci w zakresie konstytucyjnosci i zgodnosci z przepisami
konwencyjnymi Krajowej Rady Sgdownictwa w obecnym jej ksztalcie, zdecydowata
sie na udziat w postepowaniu prowadzonym przez te KRS na urzad sedziego sadu
powszechnego w sgdzie wyzszego rzedu. Co wiecej, w odniesieniu do takiej osoby
— jak to trafnie stwierdzit Sgd Najwyzszy w uzasadnieniu powotanej wyzej uchwaty z
dnia 2 czerwca 2022 r. — dopiero przeprowadzenie testu o jakim mowa w szeregu
orzeczen Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka [m.in. wyrok (Wielka Izba) z dnia
1 grudnia 2020 r., Gudmundur Andri Astradsson vs. Islandia, wniosek nr 26374/18)
pozwala na ustalenie, ze konkretny sedzia, ktory uzyskat nominacje w opisywanych
warunkach, nie jest stronniczy, w sytuacji gdy obalone zostato domniemanie jego
bezstronnosci, ktore byto regutg przed 2018 r. (konieczny jest dowdd pozytywny
bezstronno$ci, gdy uprzednio trzeba byto wykazacC sytuacje przeciwng — brak
bezstronnosci) — zob. tez uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 11 stycznia
2023 r., Il KO 11/21.

W niniejszej sprawie taki test, z uwagi na wskazane wyzej uwarunkowania
dotyczgce sedziego X.Y., zwigzane z przebiegiem postepowania konkursowego
przed organem niekonstytucyjnym (pkt 1 uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 2
czerwca 2022 r., | KZP 2/22) oraz jego postepowaniem, w tym réwniez w sferze
pozaorzeczniczej, wypadt dla Sgdu Apelacyjnego w Lublinie — orzekajgcego z jego

udziatem — negatywnie.

Ustalone w zwigzku z sygnalizacjg obroicy oskarzonego R.S. zaistnienie na

etapie postepowania odwotawczego bezwzglednej przyczyny odwotawczej
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okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., z powodu wskazanej wyzej okolicznosci,
doprowadzito do stwierdzenia, ze postepowanie odwotawcze powinno zostaé
wznowione z urzedu, wyrok sgdu odwotawczego w catosci — za wyjgtkiem czesci
odnoszgcej sie do P.W., odnosnie ktérego Sad Apelacyjny umorzyt postepowanie z
powodu jego Smierci (art. 542 § 3 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art.
17 § 1 pkt 5 k.p.k.) - uchylony, a sprawa przekazana temu sgdowi do ponownego

rozpoznania.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

Waldemar Ptéciennik ~ Matgorzata Gierszon  Zbigniew Puszkarski
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