Il KO 94/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Waldemar Ptociennik
SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie R. S.

skazanego za czyn z art. 258 § 1 k.k. i in.,

po rozwazeniu na posiedzeniu w Izbie Karnej

w dniu 24 kwietnia 2025 r. sygnalizacji obroncy skazanego o potrzebie wznowienia
Z urzedu postepowanie zakonczonego prawomocnym

wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lublinie,

z dnia 3 listopada 2021 r., sygn. Il AKa 177/19,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie,

z dnia 19 grudnia 2018 r., sygn. IV K 22/13,

uchyla wyrok Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 3 listopada 2021
r., sygn. akt Il AKa 177/19 wobec: R. S. i sprawe w tym zakresie
przekazuje Sadowi Apelacyjnemu w Lublinie do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Waldemar Ptéciennik Matgorzata Gierszon Zbigniew Puszkarski

UZASADNIENIE
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Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 19 grudnia 2018 r., w sprawie o
sygn. akt IV K 22/13 skazat m.in. R. S. za czyn wyczerpujgcy dyspozycje art. 258 §
1k.k.orazzaczynzart. 291 § 1 k.k. wzw. zart. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k k.,
k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. na kare tgczng 2 lat pozbawienia wolnosci.

Wyrok ten zaskarzyli prokurator oraz m.in. obrorn\ca wskazanego oskarzonego.

Sad Apelacyjny w Lublinie wyrokiem z dnia 3 listopada 2021 r., w sprawie |l
AKa 177/19 odnosnie R. S. zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Od wyroku Sgdu Apelacyjnego nie byta wywiedziona kasacja.

Obronca skazanego R. S. w dniu 4 lipca 2024 r. sporzadzita i przestata do
Sadu Najwyzszego wniosek o wznowienie przywotanego powyzej postepowania
sgdowego ze wzgledu na rozstrzygniecia organu miedzynarodowego dziatajgcego
na mocy umowy miedzynarodowej ratyfikowanej przez Rzeczpospolitg Polska.

Na podstawie art. 540 § 3 i art. 542 § 1 k.p.k. w zw. z art. 544 § 2 k.p.k. wniosta o:

1. wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia 3 listopada 2021 r., wydanym w sprawie o sygn.
Il AKa 177/19, utrzymujgcym w mocy w zakresie osoby skazanego R. S. wyrok
Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 19 grudnia 2018 r. (sygn. akt IV K 22/13);

2. uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 3 listopada 2021 r.
wydanego w sprawie o sygn. Il AKa 177/19 i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Lublinie jako sgdowi drugiej
instancji;

3. wstrzymanie na podstawie art. 532 § 1 w zw. z art. 545 § 1 k.p.k. wykonania
wzgledem skazanego R. S. wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 19
grudnia 2018 r. (sygn. akt IV K 22/13), utrzymanego w mocy przywotanym
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 3 listopada 2021 r. wydanym w
sprawie o sygn. Il AKa 177/19 - w odniesieniu do wymierzonej skazanemu
kary tgcznej pozbawienia wolnosci;

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Ztozony przez obrohce wniosek, pomimo przytoczonej wczesniej jego
podstawy, zostat potraktowany jako sygnalizacja potrzeby wznowienia postepowania

karnego z urzedu. Podniesione okolicznosci dotyczg bowiem jednej z
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bezwzglednych podstaw odwotawczych, a mianowicie nienalezytej obsady Sadu
Apelacyjnego w Lublinie. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad,
ze stylizacja art. 542 § 3 k.p.k. wskazuje, iz bezwzgledne podstawy odwotawcze nie
sg powodem do wznowienia postepowania na wniosek stron, do ktérych odnoszg sie
tylko przyczyny z art. 540 k.p.k., art. 540a k.p.k. czy art. 540b k.p.k. - i stanowig
podstawe wytgcznie do podjecia czynnosci ex officio. Dlatego tez wniosek strony o
wznowienie postepowania, w ktérym wskazuje ona na uchybienie z art. 439 § 1 k.p.k.,
interpretowac nalezy wytgcznie jako inicjatywe (art. 9 § 2 k.p.k.) potrzeby rozwazenia
przez sgd mozliwosci wznowienia postepowania z urzedu (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 9 pazdziernika 2018 r., Ill KO 106/18, LEX nr 2572697, z dnia
30 listopada 2016 r., V KO 83/16, LEX nr 2178684; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2016 r., Ill KO 66/16, LEX nr 2166384).

W przedmiocie przywotanej sygnalizacji obroncy R. S. orzekat juz Sad
Najwyzszy w sprawie Il KO 94/24 w dniu 26 lutego 2025 r. Wéwczas wydat wyrok,
mocg ktérego na podstawie art. 542 § 3 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. wznowit
postepowanie zakonczone prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Lublinie
z dnia 3 listopada 2021 r., Il AKa 177/19.W kolejnym punkcie tego orzeczenia uchylit
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 3 listopada 2021 r., sygn. akt Il AKa
177/19 wobec R. D., J. O.,, M. S,, A. R, R. R, A. O, J. K,, L. S. i sprawe w tym
zakresie przekazat Sgdowi Apelacyjnemu w Lublinie do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym. Przywotany wyrok Sgadu Najwyzszego pomimo, ze
zapadt w wyniku sygnalizacji wniesionej przez obronce R. S. i w czesci wstepne;
wskazuje (i to wylgcznie) jego sprawe jako przedmiot rozpoznania, nie zawiera, w
czesci dyspozytywnej tego orzeczenia okreslajgcej zakres uchylenia wyroku Sgdu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia 3 listopada 2021 r., rozstrzygniecia co do R. S. .
Przytoczona w uzasadnieniu tego wyroku Sadu Najwyzszego argumentacja nie
pozostawia cienia watpliwosci co do tego, ze to zaniechanie wskazania R. S. jako
oskarzonego w stosunku do ktérego Sad Najwyzszy rowniez zdecydowat sie uchyli¢
— po wznowieniu postepowania — wyrok Sadu Apelacyjnego, ktéry zapadt w jego
nastepstwie, byto wynikiem zwyktej omyiki. Jednakze z uwagi na wspomniany brak
rozstrzygniecia w tym przedmiocie, a takze brak normatywnych mozliwosci

sprostowania tej omyiki oraz w celu przeciecia wszelkich sporéw w tym wzgledzie,
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niezbedne stato sie wydanie wyroku w tym tylko przedmiocie. Uzasadnienie
zawartego w nim rozstrzygniecia jest tozsame z tym, ktore dotyczy wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 26 lutego 2025 r. Nie ma potrzeby by jg w tym miejscu ponownie
przytaczac, skoro wystarczy do niej odestac.

Z tych to wzgleddw orzeczono jak w sentenciji.

[3.J]
[a.4]

Waldemar Ptociennik ~ Matgorzata Gierszon  Zbigniew Puszkarski



