Sygn. akt Il KO 92/21

ZARZADZENIE

Dnia 9 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

po rozwazeniu na posiedzeniu w dniu 9 listopada 2021 r.

w |zbie Karnej Sgdu Najwyzszego

z urzedu kwestii dopuszczalnosci wniosku 0 wznowienie

postepowania zakonczonego postanowieniami Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 26 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il AKzw [...]

i z dnia 10 sierpnia 2021 r., sygn. akt Il AKzw [X.],

na podstawie art. 545 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. i art. 429 § 1 k.p.k. oraz
w zw. z art. 540 § 1 k.p.k.

odmawiam przyjecia wniosku A.L. o0 wznowienie
postepowania zakonczonego postanowieniami Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 26 sierpnia 2020 r., sygn. akt
Il AKzw [...] i z dnia 10 sierpnia 2021 r., sygn. akt Il AKzw [X.]

z uwagi na jego niedopuszczalnos¢ z mocy ustawy.

UZASADNIENIE
Pismem z dnia 26 sierpnia 2021 r., ktére wptyneto do Sgdu Najwyzszego

wdniu 12 pazdziernika 2021 r., A. L. wnidést o wznowienie postepowania
zakonczonego postanowieniami Sgadu Apelacyjnego w [...] z dnia 26 sierpnia
2020 r., sygn. akt Il AKzw [...] i z dnia 10 sierpnia 2021 r., sygn. akt Il AKzw [X,].
W obu tych orzeczeniach Sad Apelacyjny utrzymat w mocy odpowiednio
postanowienia Sgdu Okregowego w P. z dnia 7 lipca 2020 r., sygn. akt Ill Kow [...]
i z dnia 20 kwietnia 2021 r., sygn. akt lll Kow [Y.] o odmowie udzielenia skazanemu

przerwy w wykonywaniu kary pozbawienia wolnosci. Wniosek zostat oparty m.in.



na twierdzeniu, ze opinie biegtych lekarzy byly nierzetelne, a nawet byty
konsekwencjg popetnionego przestepstwa (ich tres¢ byta nastepstwem ,fatszerstwa
i klamstwa”).

Zgodnie z art. 545 § 1 w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. prezes sadu,
przewodniczgcy wydziatu, bgdz upowazniony sedzia odmawia przyjecia wniosku o
wznowienie postepowania, jezeli zachodzg okolicznosci, o ktérych mowa w art. 120
§ 2 lub w art. 429 § 1 k.p.k. Ostatni z wymieniony przepiséw, stosowany
odpowiednio, stanowi, ze odmawia sie przyjecia wniosku 0 wznowienie
postepowania m.in. woéwczas, gdy jest on niedopuszczalny z mocy ustawy.

Whniosek o wznowienie postepowania stuzy od prawomocnego orzeczenia
konczgcego postepowanie sgdowe. W orzecznictwie i piSmiennictwie przyjmuje sie,
ze wznowienie postepowania jest mozliwe takze w odniesieniu do postanowien
wydawanych w postepowaniu wykonawczym. Jednakze przyjmuje sie takze, ze
zastosowanie nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, jakim jest wniosek o
wznowienie postepowania, ogranicza sie do tych postanowien, ktére konczg to
postepowanie i definitywnie zamykajg zatatwienie danej kwestii, majgc przez to
ceche trwatoéci (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 3 wrzesnia 2015 r.,
V KO 43/15, OSNKW 2016, z. 1, poz. 3, a takze postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 8 kwietnia 2016 r., Il KO 7/16, OSNKW 2016, z. 7, poz. 46 i podana tam
literatura). Inaczej méwigc, za orzeczenia kohczgce postepowanie sgdowe w fazie
wykonawczej uzna¢ mozna tylko takie postanowienia, ktére powodujg trwate
przeksztatcenie sposobu lub trybu wykonywania kary lub innego srodka. Jak
stusznie zauwazono w sprawie V KO 43/15: ,Kluczowy jest tu zatem element
trwatosci, ktdérego sg pozbawione te postanowienia wydawane w postepowaniu
wykonawczym, nastepstwem ktorych jest tylko pewne >>przesuniecie w czasie<<
wykonywania kary, czy innych $rodkow”. Do takich postanowien nie nalezg z
pewnoscig orzeczenia w przedmiocie przerwy w karze czy odroczenia wykonania
kary. W szczegodlnosci zaskarzone wnioskiem o0 wznowienie postepowania
postanowienia w sprawie przerwy w karze pozbawienia wolnosci nie powodujg
trwatego przeksztatcenia sposobu i trybu wykonywania kary, bowiem przy
zarzadzeniu przerwy modyfikujg jedynie ciggto$¢ jej odbywania. Warto przy tym

zauwazyc, ze przerwa w karze moze zostat odwotana w sytuacjach przewidzianych



w przepisach art. 156 k.k.w., co potwierdza brak cechy trwatosci orzeczen w tym
przedmiocie.

Powyzsze uwagi prowadzg do konkluzji, ze postanowienia o utrzymaniu w
mocy orzeczen odmawiajgcych udzielenia przerwy w wykonaniu kary pozbawienia
wolnosci nie nalezg do orzeczen konczgcych postepowanie sgdowe w rozumieniu
art. 540 § 1 k.p.k., nie moga wiec by¢ przedmiotem zaskarzenia wnioskiem o
wznowienie postepowania [zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 15
pazdziernika 1996 r., IV KKN 274/96, OSNKW 1997, z. 1 — 2, poz. 16; D. Swiecki,
Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom Il, Warszawa 2017, 629; J. Matras
(w:) Kodeks postepowania Karnego. Komentarz (red.) K. Dudka, Warszawa, 2018,
s. 1258; K. Postulski, Glosa do postanowienia SN z dnia 3 wrzesnia 2015 r., V KO
43/15, LEX/el. 2015].

Przy przedstawionym rozumieniu prawomocnego orzeczenia konczgcego
postepowanie sgdowe, do ktérego odwotuje sie przepis art. 540 § 1 k.p.k.,
whniesienie wniosku o wznowienie postepowania z odwotaniem sie do orzeczen
Sadu Apelacyjnego w [...] opisanych na wstepie, oceni¢ nalezy jako
niedopuszczalne z mocy ustawy. Skoro ziozenie wniosku 0 wznowienie
postepowania zakonczonego postanowieniem o utrzymaniu w mocy orzeczenia
odmawiajgcego udzielenia przerwy w wykonywaniu kary pozbawienia wolnosci jest
niedopuszczalne z mocy ustawy, zgodnie z art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1
k.p.k. i wzw. z art. 545 § 1 k.p.k. nalezato odmdwic¢ przyjecia nadzwyczajnego
Srodka zaskarzenia wniesionego przez skazanego.

Na koniec trzeba zauwazy¢, ze cho¢ wniosek o wznowienie postepowania
powinien zosta¢ sporzgdzony i podpisany przez adwokata albo radce prawnego, a
nadto optacony, w Swietle niedopuszczalnosci wniosku o wznowienie z mocy

ustawy wzywanie skazanego o uzupetnienie brakéw formalnych byto zbedne.



