Sygn. akt Il KO 91/19

POSTANOWIENIE

Dnia 22 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Barbara Skoczkowska
SSN Michat Laskowski

w sprawie J. K.

skazanejz art. 13§ 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 kk. wzw. z art. 294 § 1 k.k,,
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 22 stycznia 2020 r.

wniosku obroncy skazanej o wznowienie postepowania

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego

w (...) z dnia 7 grudnia 2018 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 9 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Xl K (...),

postanowit

1. oddali¢ wniosek;
2. kosztami sgdowymi postepowania wznowieniowego w kwocie

20 zt (dwadziescia ztotych) obcigzy¢ wnioskodawczynie J. K.

UZASADNIENIE
J. K. zostata oskarzona o to, ze:

.. W okresie od 27 listopada 2015 r. do 24 lutego 2016 r. dziatajgc w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej w wykonaniu z gory powzietego zamiaru usitowata
doprowadzi¢ K. sp. z 0.0. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem wlasnym w
kwocie wynoszgcej 7.880.000 zt w ten sposob, ze w dniu 27 listopada 2015 r.,

ztozyta w Sgdzie Rejonowym w W. wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci aktowi



notarialnemu z dnia 6 listopada 2006 r. nr Rep. A (...)/2006 sporzgdzonemu przez
notariusza R.S., wprowadzajgc w btad osobe uprawniong do wystawienia
dokumentu, co do istnienia po stronie K. sp. z 0.0. wierzytelnosci w kwocie
7.880.000 zt wobec J. K. wiedzgc, ze w rzeczywistosci powyzsza wierzytelnosc
zostata w catosci wykonana przez K. sp. z 0.0., co skutkowato wydaniem przez
referendarza sgdowego w dniu 17 grudnia 2015 r. postanowienia o sygn. akt | Co
(...) o nadaniu klauzuli wykonalnosci w/w aktowi notarialnemu, lecz zamierzonego
celu nie osiggneta z uwagi na wydanie przez Sgd Okregowy w W. w dniu 24 lutego
2016 r. postanowienia o sygn. akt I C (...) o pozbawieniu wykonalnosci tytutu
wykonawczego,
t. oczyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. w z. z art.
294 §1kk.wzw.zart. 11 § 2 k.k;;
[I. w dniu 26 stycznia 2016 r. przedtozyta postanowienie o sygn. | Co (...) z dnia 17
grudnia 2015 r. o nadaniu klauzuli wykonalnosci aktowi notarialnemu nr Rep. A
(...)2006 Komornikowi Sgdowemu przy Sadzie Rejonowym w W. B. M. wraz
Z wnioskiem o umorzenie prowadzonego przeciwko niej postepowania
egzekucyjnego KM (...)/12 z uwagi na rzekome wygasniecie jej zobowigzania
wobec K. sp. z 0.0. oraz o$wiadczeniem z dnia 19 stycznia 2016 r. o potrgceniu
rzekomej wierzytelnosci, ktére to postanowienie o sygn. akt | Co (...) o nadaniu
klauzuli wykonalnosci z dnia 17 grudnia 2015 r. zostato wytudzone od referendarza
sgdowego Sgdu Rejonowego w W. przez podstepne wprowadzenie w btad,
ti. oczyn z art. 273 k.k.”

Wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2017 r., sygn. akt XIl K (...), Sgd Okregowy
w W. uznat J. K. za winng tego, ze w okresie od 27 listopada 2015 r. do 24 lutego
2016 r. dziatajgc w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majgtkowe] usitowata doprowadzi¢ K. sp. z
0.0. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 7.880.000,00 zt w ten
sposob, ze w dniu 27 listopada 2015 r. ztozyta w Sgdzie Rejonowym w W. wniosek
o nadanie klauzuli wykonalno$ci aktowi notarialnemu z dnia 6 listopada 2006 r. nr
Rep. A(...)/2006, wiedzac, ze w rzeczywistosci powyzsza wierzytelnos¢ zostata
w catosci wykonana przez K. sp. z 0.0., wprowadzajgc w btgd Referendarza

Sgdowego Sgdu Rejonowego w W., co skutkowato wydaniem przez tegoz



Referendarza postanowienia w dniu 17 grudnia 2015 r. sygn. | Co (...) o nadaniu
klauzuli wykonalnosci w/w aktowi notarialnemu, lecz zamierzonego celu nie
osiggneta z uwagi na wydanie przez Sad Okregowy w W. Wydziat | Cywilny w dniu
24 lutego 2016 r. postanowienia o sygn. | C (...) o pozbawieniu wykonalnosci tytutu
wykonawczego oraz w dniu 26 stycznia 2016 r. przedtozyta wytudzone od w/w
Referendarza Sgdowego postanowienie o sygn. | Co (...) z dnia 17 grudnia 2015 r.
Komornikowi Sgdowemu przy Sadzie Rejonowym w W. wraz z wnioskiem o
umorzenie prowadzonego przeciwko niej postepowania egzekucyjnego KM (...) z
uwagi na rzekome wygasniecie jej zobowigzania wobec K. sp. z 0.0. oraz
oSwiadczeniem z dnia 19 stycznia 2016 r. o potrgceniu rzekomej wierzytelnosci, tj.
popetnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294
§ 1 kk.wzb.zart. 272 k.k. w zb. z art. 273 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
12 k.k. i za to na podstawie art. 14 § 1 kk. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 §
3 k.k. wymierzyt jej kare roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo
zawiesit na okres 3 lat préby oraz oddat oskarzong pod dozor wtasciwego kuratora i
zobowigzat jg do informowania tego kuratora o przebiegu okresu préby.

W dniu 7 grudnia 2018 r. Sad Apelacyjny w (...), sygn. akt 1l AKa (...), po
rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonej, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob,
ze z podstawy prawnej skazania wyeliminowat art. 272 k.k. w zw. z art. 273 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k., zas z podstawy prawnej wymiaru kary art. 11 § 3 k.kk.,, a w
pozostatym utrzymat go w mocy.

Obronca J. K. ztozyta na podstawie art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. wniosek (i)
0 wznowienie postepowania karnego zakonczonego prawomocnym wyrokiem
wydanym przez Sgd Okregowy w W. w dn. 9 pazdziernika 2017 r. pod sygn. akt XII
K (...), utrzymanym w mocy w zakresie orzeczenia o karze przez Sad Apelacyjny w
(.-..) w dn. 7 grudnia 2018 r., sygn. akt Il AKa (...), zmienionym przez Sad
Apelacyjny w (...) w zakresie podstawy skazania, podlegajgcym po ogtoszeniu
wyroku sprostowaniom, wydanym w sprawie J. K. skazanej z art. 286 § 1 Kodeksu
karnego oraz (i) o uchylenie obu wyrokéw w catosci i uniewinnienie J. K. od
zarzucanego jej czynu”.

Jako podstawe wniosku wskazata ,ujawnienie sie w dniu 19 wrzesnia 2019 r.

przy zapoznawaniu sie z aktami postepowania przygotowawczego prowadzonego



przez Prokurature Rejonowg w W., sygn. akt Ds. (...) po raz pierwszy przez
obrofnce J. K., w innym postepowaniu przygotowawczym, niz ktorego dotyczy
niniejszy wniosek, nowych dowoddéw w postaci (i) dostarczonych przez Bank (...)
Spétka Akcyjna w 2013 r. Prokuraturze Rejonowej w W. w postepowaniu
prowadzonym pod sygnaturg akt 6Ds. (...) petnej historii sald rachunkéw K. spotka
z ograniczong odpowiedzialnoscig i umowy zawartej na zabezpieczenie realizacji
kredytu, pozwalajgcych na ustalenie petnej Sciezki przelewdw na rachunkach spotki
oraz tego, kto wynegocjowat kredyt z bankiem, jak rowniez (ii) zeznan swiadkéw
przestuchanych w trybie miedzynarodowej pomocy prawnej — P. L. i P. T., a takze
uzyskanych w trybie miedzynarodowej pomocy prawnej dokumentéw w postaci
umow pozyczek pomiedzy G. S.A. i K. sp.z o0.0., ktére dopiero dostarczajg
wyczerpujgcego materialu  dowodowego $wiadczgcego o nowych faktach w
sprawie, tj. o: (i) przeniesieniu tej samej kwoty pieniedzy, jakg R. L. otrzymat od J.
K., swojej zony, na rzecz G. S.A., po raz pierwszy potwierdzajgc petny obieg tych
pieniedzy od momentu ich wyjscia z rachunku w Banku X. do momentu ich powrotu
do Banku X.; (ii) udzieleniu przez Bank X. kredytu, ktéry po dokonaniu szeregu
zapisow na saldach lub przelewoéw z wykorzystaniem rachunkow prowadzonych w
Banku X. pomiedzy K. sp. z 0.0., J. K., R. L., spotkg G. S.A. w L., powrdcit do K. sp.
z 0.0. przekazem F. i zostat przez K. sp. z 0.0. sptacony do Banku X., bez
zaspokojenia wierzytelnosci J. K., a po pozbawieniu jej nieruchomosci; (iii)
wynegocjowaniu osobiscie przez R. L. kredytu w Banku X., za pomocg ktérego R.
L. zostat wzbogacony, a J. K. zostata pozbawiona nieruchomosci; (iv) Swiadomym
postugiwaniu sie przez zarzady K. sp.zograniczong odpowiedzialnosciag,
obstugiwane przez prawnikéw D. sp.k. (stowarzyszong z ,,K.”), poswiadczajgcymi
nieprawde dowodami wystawionymi przez pracownikdw banku okre$lajgcymi inny
tytut przelewu, niz wynika z historii rachunkoéw, i wskazujgcymi nieprawidtowo, ze
byt to przelew, podczas gdy historia rachunkédw méwi o wewnetrznym obcigzeniu;
(v) sktadaniu niezgodnych ze stanem wynikajgcym z historii rachunkdéw spofki
zeznan przez K. D.; (vi) udzieleniu przez R. L. pozyczki na rzecz spotki G. S.A. w
kwocie odpowiadajgcej pozyczce G. S.A. na rzecz K. sp. z 0.0.; (vii) udzieleniu
przez G. S.A. pozyczki na kwote odpowiadajgcg darowiznie i zeznaniom P. L., co

oznacza, ze J. K. w sposOb uzasadniony dziatata w przekonaniu, ze Swiadczenie



zapfaty nie zostato wykonane na jej rzecz, a wierzytelnosc¢ jej nadal przystuguje, a
zatem oznacza brak zamiaru, tj. strony podmiotowej czynu, za ktory zostata
skazana w przedmiotowym postepowaniu karnym”.

Whniosta réwniez na podstawie art. 544 § 3 k.p.k. ,0 przeprowadzenie
posiedzenia w przedmiocie niniejszego wniosku z udziatem stron, motywujgc to
zawitoscig przedstawionego we wniosku stanu faktycznego obejmujgcego
czynnosci prawne o duzym stopniu profesjonalizacji oraz liczne niuanse zwigzane
z relacjami pomiedzy biorgcymi udziat w opisywanych zdarzeniach osobami
i podmiotami w okresie ostatnich 13 lat, a istotne dla sprawy i prawidtowego
uzasadnienia sktadanego wniosku w Swietle ujawnionych w sprawie nowych
dowodow”,
oraz ,0 sprawdzenie okolicznosci faktycznych — okolicznosci dostarczenia nowych
dowodéw do postepowania karnego przygotowawczego prowadzonego
przez Prokurature Rejonowg w W., VI Ds. (...), w postaci pisma Banku (...) z dnia
10 maja 2013 r. i zatgcznikdéw do niego (kk. 255 — 263), zeznan P. T. i P. L. (kk.
1248 — 1253 ww. akt) oraz uméw pomiedzy G. S.A. i K. sp. z 0.0. (kk. 1259 —
1287), a takze listy os6b zapoznajgcych sie z ww. aktami na okolicznosc
nieznajomosci tych akt przez J. K. i jej obroncéw do dnia 19 wrzesnia 2019 r., w
trybie art. 546 k.p.k., jak rowniez o dopuszczenie dowodu z ww. dokumentow
znajdujgcych sie w ww. aktach sprawy oraz z kopii ww. dokumentow, zatgczonych
do niniejszego wniosku o wznowienie”.

Do Sgadu Najwyzszego wptynety jeszcze dwukrotnie uzupetnienia wniosku
0 wznowienie postepowania karnego (z dnia 15 listopada 2019 r. oraz z dnia
27 listopada 2019 r.), opisujgce szczegoly transakcji finansowych w sprawie
dotyczgcej J. K.

W pisemnym stanowisku prokurator Prokuratury Krajowej wniosta
0 oddalenie wniosku skazanej J. K., podnoszgc w uzasadnieniu m.in., ze ,autorka
wniosku o wznowienie nie wykazata, ze po uprawomocnieniu sie orzeczenia
ujawnity sie nowe fakty i dowody, nieznane wcze$niej sgdom wskazujgce na to, ze
J. K. nie popetnita przypisanego jej przestepstwa, (...) wniosek nie zostat

skutecznie uzasadniony, a (...) okolicznoéci na ktére powotuje sie obronca



skazanej dotyczg wprost sfery ustalen faktycznych, odmiennych od tych, ktére
stanowity podstawe wyroku skazujgcego”.

Pismem z dnia 18 grudnia 2019 r. obrohca J.K. ztozyta replike na stanowisko
Prokuratury Krajowej, wyrazajgcg dezaprobate wobec stanowiska prokuratora i
podtrzymujgcg w bardziej zwieztej formie tezy wniosku o0 wznowienie
postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek obroncy skazanej J. K. nie zastugiwat na uwzglednienie.

Z uzasadnienia wniosku o wznowienie wprost wynika, ze jego autorka
podejmuje po raz kolejny polemike z poczynionymi w sprawie ustaleniami
faktycznymi, poprzez subiektywng ocene przeprowadzonych juz w sprawie
i znanych Sgdom pierwszej i drugiej instancji dowodow.

Trzeba mie¢ na uwadze, ze w postepowaniu wznowieniowym nie znajduje
zastosowania zasada domniemania niewinnos$ci i wynikajacy z niej materialny
ciezar dowodu. Podjecie proby wzruszenia prawomocnego wyroku, wobec ktorego
funkcjonuje wszakze prawne domniemanie poprawnosci, nie moze polegacé
na negowaniu dokonanych przez Sad ustalen faktycznych w oparciu o ocene
zebranych w sprawie dowoddéw. Powinno natomiast spetniaé enumeratywnie
okreslone w rozdziale 56. k.p.k. warunki zainicjowania postepowania w wyniku
wniesienia tego nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia. Nalezy mieé tez
na wzgledzie, ze to na autorze wniosku o wznowienie spoczywa obowigzek
wiasciwego wskazania tych kryteriow, w zgodzie z obowigzujgcymi w tym zakresie
regulacjami prawnymi. Nie moze tez umkngé uwadze fakt, iz w postepowaniu
toczgcym sie w omawianym trybie nie dokonuje sie analizy pod katem
prawidtowosci ustalen faktycznych przyjetych przez sgdy rozstrzygajace wczesniej
w sprawie, jak rowniez kolejnego sprawdzenia poprawnosci oceny i wiarygodnosci
dowoddéw. W toku postepowania wznowieniowego istotna jest weryfikacja istnienia
podstaw do wzruszenia prawomocnego orzeczenia. Nie przeprowadza sie zatem
analizy dotyczacej odpowiedzialnosci karnej skazanego. Uwzglednienie wniosku
0 wznowienie powinno mie¢ charakter szczegdlny, bowiem moze nastgpic
wytgcznie w wyniku petnej realizacji Scistych przestanek wynikajgcych z tresci

unormowan co do warunkéw formalnych, podstaw, trybu oraz regut tego



postepowania. Tym samym nie jest dopuszczalne w tym wypadku - w Zzadnym
stopniu - rozszerzajgca wyktadnia tych przepisow.

Prawomocne rozstrzygniecie w okreslonej sprawie charakteryzuje sie
trwatoscig, ze wzgledu na obowigzujgce domniemanie prawdziwosci przyjetych
ustalen faktycznych, na ktorych wydane orzeczenie zostato oparte. Obalenie tego
domniemania, a w nastepstwie prawomocnego orzeczenia, w trybie postepowania
wznowieniowego jest dopuszczalne w wyjgtkowych, okreslonych prawem,
sytuacjach. Postepowanie oparte na regulacjach znajdujgcych swe umocowanie
w rozdziale 56. k.p.k. nie stuzy powieleniu postepowania odwotawczego i nie moze
stanowiC sui generis trzeciej instancji, w celu zbadania prawidtowosci wydanych
rozstrzygnie¢ Sadu pierwszej i drugiej instancji.

Istotne jest réwniez, Zze wznowienie postepowania nie moze nastgpié
w wyniku przedstawienia jakichkolwiek zastrzezen dotyczacych zasadnosci
wydanego rozstrzygniecia. Postepowanie nie podlega bowiem wznowieniu
W sposob automatyczny, za kazdym razem, gdy zada tego autor wniosku
o wznowienie. W wypadku przestanki okreslonej w tresci art. 540 § 1
pkt 2 lit. a k.p.k., na ktorej oparta sie obrohca J. K., nowe fakty i dowody nieznane
przedtem m.in. sadowi, ktére ujawnity sie po wydaniu orzeczenia, muszg
wywotywaé przypuszczenie, ze skazany nie popetnit czynu albo czyn jego nie
stanowit przestepstwa Iub nie podlegat karze. Jednoczesnie powinny one
wiarygodnie podwaza¢ prawdziwos¢ dokonanych ustaleh faktycznych, a wiec
wskazywaC na wysokie prawdopodobienstwo nieprawidtiowosci  wyroku
skazujgcego (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 sierpnia 2014 r.,
IV KO 46/14). Zadaniem organow prowadzgcych postepowanie wznowieniowe jest
wszakze przeanalizowanie, czy bezsprzecznie ujawnity sie nowe fakty i dowody,
z ktérych rzeczywiscie wynika, ze skazany nie popetnit czynu albo, iz jego czyn nie
stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze. Rzecz bowiem w tym, jak stusznie
podniodst prokurator w pisemnym stanowisku, Zze podstawa do wznowienia
postepowania okred$lona w tresci art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. (propter nova),
aktualizuje sie tylko wtedy, gdy zaprezentowane we wniosku 0 wznowienie
postepowania nowe fakty lub dowody w wysokim stopniu uprawdopodobniajg

wadliwos¢ wydanego orzeczenia i w takim samym stopniu wskazujg, ze


https://sip.lex.pl/#/document/16798685?unitId=art(540)par(1)pkt(2)lit(a)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16798685?unitId=art(540)par(1)pkt(2)lit(a)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/521592523?cm=DOCUMENT

po wznowieniu postepowania zapadnie orzeczenie zasadniczo odmienne
od orzeczenia uprzedniego [zob. D. Swiecki (red.), Kodeks postepowania karnego,
Komentarz aktualizowany, uwagi do art. 540 k.p.k., teza 11 - 13, Lex/el. 2020].

Przechodzgc na grunt rozpoznawanej sprawy, nalezy uznac, ze
argumentacja zaprezentowana przez obronce J. K. nie spetnia warunkow
wznowienia postepowania.

W pierwszej kolejnosci trzeba zaznaczy¢, ze tres¢ wniosku o wznowienie
postepowania w istocie zmierza do tego, by to Sad Najwyzszy przeprowadzit
postepowanie dowodowe, ktdrego wynik miatby skutecznie uwolni¢ J. K. od czynu,
za ktéry zostata skazana. Przedstawione przez obronce mozliwe wersje wydarzen,
odnoszgce sie do okolicznosci czynu skazanej nie zostaty oparte na zadnych
racjonalnych podstawach moggcych skutecznie uruchomi¢ procedure przewidziang
w rozdziale 56. k.p.k. Stanowig jedynie wymiane pogladow dotyczgcg ustalen
faktycznych i oceny dowoddéw przeprowadzonych przez Sad Okregowy w W., a
zaaprobowanych przez Sad Apelacyjny w (...) Trzeba tez zauwazy¢, ze ,nowe
dowody” zaprezentowane przez autorke wniosku o wznowienie w sprawie Jadwigi
Kramer w istocie stanowig powielenie zabiegow procesowych dokonywanych
jeszcze na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego i drugoinstancyjnego,
polegajgcych na obszernym przedstawieniu operacji finansowych po otrzymaniu
przez J. K. pieniedzy z K. sp. z 0.0. oraz relacji z bytym mezem R. L. Po raz kolejny
w tej sprawie nalezy zaznaczyé, ze tego typu kwestie nie majg znaczenia dla bytu
przestepstwa popetnionego przez J. K.

Po wtodre, gtbwng podstawg wniosku o wznowienie miaty by¢é materiaty
dowodowe zebrane w aktach innego postepowania. Rowniez w tym wypadku racje
nalezy przyznaé prokuratorowi, iz zgodnie z ugruntowang linig orzecznictwa
odmienna ocena dowodéw dokonywana w czasie rozpoznawania innej sprawy nie
moze stanowi¢ nowego faktu lub dowodu w mys| art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k.
(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 2005 r., WZ 31/05,
OSNwSK 2005, poz. 1140). Stad tez hipotetyczna wadliwos$¢ czynnosci zwigzane;j
ze spfatg wierzytelnosci na rzecz J. K. przez K. sp. z 0.0. majgca wynika¢ z
dowododw odczytanych z akt postepowania toczgcego sie w innej sprawie nie moze

stanowi¢ podstawy uruchomienia procedury dotyczgcej wznowienia postepowania.



Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze w zatgczonych do wniosku o wznowienie
kopiach dokumentow taka sytuacja nie znajduje zadnego potwierdzenia.

W koncu, zebrany w sprawie materiat dowodowy oraz przedstawione
we wniosku argumenty w zaden sposob nie wskazujg na potrzebe wznawiania
postepowania. Okoliczno$ci przestepstwa popetnionego przez J. K. zostaty bardzo
szczegotowo i konkretnie opisane oraz przeanalizowane przez Sgdy obu instanciji.
Przedstawiane natomiast we wniosku o wznowienie postepowania, jak i wczesniej -
w toku postepowan toczacych sie przed Sgdem pierwszej i drugiej instanciji, kwestie
dotyczace transakcji finansowych z réznymi podmiotami prawnymi oraz relacji
skazanej z bytym matzonkiem nie majg Zzadnego znaczenia w aspekcie
pozbawienia czynu J. K. cech przestepstwa, za ktére zostata skazana. Z
ocenionego w zgodzie z art. 7 k.p.k. materialtu dowodowego wprost wynika, ze
potwierdzenie realizacji przelewu za nieruchomos$¢ objetg aktem notarialnym z dnia
6 listopada 2006 r. nastgpito w dniu 8 listopada 2006 r. Warto przy tym odnotowac,
ze to sama skazana wielokrotnie w swoich wyjasnieniach potwierdzita fakt
otrzymania kwoty 7.880.000 zt stanowigcej zaptate wynikajgcg z postanowien aktu
notarialnego z dnia 6 listopada 2006 r. (k. 431, 433). Otrzymanie pieniedzy przez J.
K. w zwigzku ze sprzedazg nieruchomosci na podstawie aktu notarialnego z dnia 6
listopada 2006 r. nie moze zatem budzi¢ zastrzezen. To natomiast, ze pienigdze te
zostaty nastepnie przez J. K. z jej konta przelane na rachunek innej osoby
stanowito jej decyzje i pozostawato wytgcznie w sferze jej woli (k. 462). Pézniejsze
dziatania polegajgce na probie odzyskania tak ,utraconej” kwoty sprowadzaty sie
wszakze do czynow podlegajgcych odpowiedzialnosci karnej, co tez ostatecznie
nastgpito w ramach postepowania prawomocnie zakonczonego wyrokiem Sagdu
Apelacyjnego w (...) W tej sytuacji nie moze byé zadnej watpliwosci, ze zamiar J. K.
uzyskania nienaleznych jej pieniedzy miat doprowadzi¢ do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem przez spotke K. Formg realizacji tego zamiaru byto
wydanie przez wprowadzonego w bigd referendarza sgdowego w dniu 17 grudnia
2015 r. postanowienia o sygn. akt | Co (...) o nadaniu klauzuli wykonalnosci w/w
aktowi notarialnemu. Przywotywane zatem we wniosku o0 wznowienie postepowania
okolicznosci, takie jak: sposob przeptywu pieniedzy miedzy bankami, ewentualne

nieprawidtowosci w tych bankach, czy tez btedy w dokumentacji absolutnie nie
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wykluczajg mozliwosci popetnienia przestepstwa przez J. K., przez co niczego w
ocenie zasadnosci skazania zmieni¢ nie moga.

Wynik analizy przedstawionych srodkdw dowodowych, upowaznit
Sad Najwyzszy w niniejszym postepowaniu do nieuwzglednienia wniosku obroncy
ztozonego w trybie art. 546 k.p.k. Sprawdzenie okolicznosci faktycznych w nim
wskazanych jest zbedne. Nie zawierajg one bowiem istotnych informaciji, ktére
wymagatyby dodatkowego wyjasniania. Nie mogg réwniez one wykazac, ze
w wysokim stopniu zostat uprawdopodobniony fakt niepopetnienia przez skazang
przypisanego jej przestepstwa.

Z przytoczonych powoddw Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



