Il KO 90/24

POSTANOWIENIE

Dnia 25 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie R. S.iinnych

po rozpoznaniu sprawy na posiedzeniu w dniu 25 wrzesnia 2024 r.,
whniosku Sgdu Okregowego w Radomiu

zawartego w postanowieniu z dnia 27 czerwca 2024 r., sygn. akt Il K 142/23
0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 § 1 k.p.k.

postanowit:
uwzgledni¢ wniosek i przekaza¢ sprawe Sadu Okregowego w
Radomiu, sygn. akt Il K 142/23, do rozpoznania Sadowi

Okregowemu w Kielcach.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 27 czerwca 2024 r., sygn. akt Il K 142/23, Sad
Okregowy w Radomiu zwrdécit sie do Sgdu Najwyzszego w trybie art. 37 § 1 k.p.k. o
przekazanie sprawy Il K 142/23 do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu. W
uzasadnieniu Sgd wnioskujgcy wskazat, ze przedmiotem rozpoznania w niniejsze;j
sprawie jest akt oskarzenia skierowany m.in. przeciwko R. S., ktéry miat sie
dopusci¢ przestepstw przeciwko mieniu tj. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1
k.k.wzb. zart. 271 § 3 k.k. wzw. z art. 271 § 1 k.k. w zb. z art. 273 k.k. w zw. z art.
11§ 2 kk. wzw. z art. 12 § 1 k.k. i in., petnigc funkcje Prezesa Zarzgdu R. S.A. w
R. Sad dalej motywowat, ze: ,Firma R. S.A., ktorej Prezesem Zarzgdu byt R. S. byta
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generalnym wykonawcg inwestycji w postaci budowy nowego udynku Sagdu
Okregowego i Sgdu Rejonowego w Radomiu. W/w oskarzony byt honorowym
gosciem na uroczystosci oficjalnego otwarcia tegoz budynku, w sposob szczegdlny
witanym przez Prezeséw Sgdu Okregowego i Sgdu Rejonowego w Radomiu oraz
Dyrektora Sgdu Okregowego w Radomiu, w obecnoSci przedstawicieli wtadz
miasta, przedstawicieli wielu instytucji panstwowych | samorzgdowych oraz
Prezesa i Dyrektora Sgdu Apelacyjnego w Lublinie, prezeséw sgdéw rejonowych w
okregu radomskim, a takze sedziow i pracownikow tutejszego sgdu i przedstawicieli
prasy i telewizji. Powyzsza uroczysto$c¢ byta doniostym wydarzeniem w R., miata
rowniez gtoSny wydzwiek medialny, co znalazto wyraz w artykutach prasowych i
relacji w lokalnej telewizji. Z otwarciem nowej siedziby sgdéw zbiegto sie wydanie
ksigzki wydanej przez [...] Towarzystwo Naukowe pt. ,Sgdownictwo r. Zarys
historii” autorstwa S. P. Inicjatorem jej powstania (jak wynika z wprowadzenia
autora) byt dwczesny Prezes Sgdu Okregowego w Radomiu. Sponsorem za$ w/w
publikacji byta spotka R. S.A. Prezesem Zarzgdu w/w firmy byt R. S., do ktérego
specjalne stowa wdziecznoSci i stwierdzenie, ze bez niego ,ksigzka nie mogtaby
trafic do rgk czytelnika” skierowane zostaly przez autora we wstepie.”, a ponadto,
ze: ,(...)Joskarzony R. S. byt jednym z bohaterow telewizyjnego reportazu
dotyczgcego tzw. ,uktadu r.”, sugerujgcego powigzania w/w z lokalnymi politykami,
w ktorym to materiale zostat przedstawiony jako biznesmen - wtasciciel grupy firm z
branzy budowlanej, w tym R. S.A., ktéra to firma zrealizowata ,praktycznie
wszystkie kluczowe inwestycje w R.”.

W ocenie Sgdu Okregowego w Radomiu, powyzsze okoliczno$ci mogg
sugerowa¢ w odbiorze spotecznym istnienie relacji oskarzonego z
przedstawicielami tego Sadu, w zwigzku z czym istnieje potrzeba wyeliminowania
sytuacji, w ktdérej postronny i obiektywny obserwator postepowania sgdowego
mogtby powzig¢ watpliwosci co do rozpoznania sprawy w sposob obiektywny i

bezstronny.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek Sgdu Okregowego w Radomiu zastuguje na uwzglednienie.
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Instytucja tzw. wlasciwosci z delegacji, okreslona w art. 37 § 1 k.p.k., ma
charakter wyjgtkowy, a zatem stosowana moze by¢ w sytuacjach gdy szczegolne i
nadzwyczajne wzgledy zwigzane z dobrem wymiaru sprawiedliwosci moga
przemawia¢ za takg koniecznoscig. Nalezg do nich okolicznosci, ktore moga
wywieraC wptyw na swobode orzekania lub stwarzaC przekonanie o braku
warunkow do rozpoznania tej sprawy w sposoéb obiektywny (por. m.in.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2006 r., IV KO 9/06;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 grudnia 2021 r., lll KO 92/21).

W realiach niniejszej sprawy, ktorej przedmiotem jest rozpoznanie aktu
oskarzenia skierowanego m.in. przeciwko R. S., ktéry miat sie dopuscié
przestepstw przeciwko mieniu, petnigc funkcje Prezesa Zarzgdu znanej radomskiej
spotki R. S.A., bedgcej wykonawcg wielu inwestycji budowlanych w tym miescie, w
tym rowniez budynku stanowigcego siedzibe Sgdu wnioskujgcego, celem
unikniecia potencjalnych chocéby zarzutow, ktore mogtyby wskazywac¢ na brak
obiektywizmu i bezstronnosci sedziow tego Sadu przy rozpoznawaniu tej sprawy,
zasadne jest by rozpoznat jg inny sgd. Argumentacja Sgadu, odwotujgca sie do
znanego w mediach i spotecznosci R. przedsiebiorcy R. S. oraz jego powigzan,
cho¢ wytgcznie w sferze inwestycyjnej, z Sgdem Okregowym w Radomiu, stanowi
dostateczng podstawe do uwzglednienia wniosku.

Biorgc powyzsze pod uwage, aby wyeliminowac ryzyko pojawienia sie w
opinii publicznej, w tym roéwniez stron postepowania, osgdu o stronniczym
rozpoznaniu przedmiotowej sprawy przez sedziow Sgdu Okregowego w Radomiu,
dla dobra wymiaru sprawiedliwosci sprawe przekazano innemu sgdowi
réwnorzednemu tj. Sgdowi Okregowemu w Kielcach, znajdujgcemu sie relatywnie
blisko Sgdu wnioskujgcego, ale poza obszarem apelacji lubelskiej, co zapewni
gwarancje obiektywnego rozpoznania przedmiotowej sprawy.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

[PGW]

[ms]



Il KO 90/24



