Sygn. akt Il KO 87/20

POSTANOWIENIE

Dnia 18 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie A.K. i J. S.

0 wznowienie postepowania karnego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 18 maja 2021r.

whniosku obroncy skazanych

o wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 10 sierpnia
2017r., sygn. akt VIl K (...), zmienionego w czesci wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
(...) z dnia 20 lipca 2020r., sygn. akt Il AKa (...)

na podstawie art. 53281 i §3 k.p.k.

postanowit:

nie uwzglednié¢ wniosku
UZASADNIENIE

W pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzi¢, ze instytucja wstrzymania wykonania orzeczenia
przewidziana w art. 53281 k.p.k., stosowanym odpowiednio réwniez w postepowaniu
wznowieniowym (art. 54581 k.p.k.), ma charakter wyjgtkowy, gdyz stanowi odstepstwo od zasady
sformutowanej w art. 9§82 k.k.w., zgodnie z ktdrg orzeczenie staje sie wykonalne z chwilg
uprawomochienia. Ta wyjatkowos¢ wskazanej instytucji wynika z samej istoty nadzwyczajnego
Srodka zaskarzenia jakim jest wznowienie postepowania.

Zatem wstrzymanie wykonania orzeczenia objetego wnioskiem o wznowienie
postepowania powinno by¢ uzasadnione szczegdlnymi okolicznosciami prowadzacymi do konkluzji,
ze wykonanie kary przed rozpoznaniem wniosku o wznowienie postepowania spowodowatoby dla
skazanych zbyt powazne nastepstwa. Ztozony wniosek takich okolicznosci nie wskazuje.



Podkreslenia wymaga, ze przedmiotem rozwazan zwigzanych z oceng przez Sad Najwyzszy
zasadnosci ztozonego w trybie art. 53281 k.p.k. w zw. z art. 54581 k.p.k., nie moze by¢
kompleksowa merytoryczna ocena trafnosci i zasadnosci podniesionych we wniosku okolicznosci.

| cho¢ we wniosku o wznowienie wskazano na zaistnienie w przedmiotowej sprawie
bezwzglednej przestanki odwotawczej okreslonej w art. 43981 pkt 2 k.p.k., polegajacej na tym, ze w
toku postepowania odwotawczego, na rozprawie w dniu 13 lipca 2020r., prowadzono sprawe w
dalszym ciggu, w sytuacji, gdy sktad sgdu ulegt zmianie, przez co jeden z cztonkéw skfadu
orzekajgcego nie byt obecny na catej rozprawie, to zarzutowi temu nie mozna przypisaé cechy
oczywistej zasadnosci.

Na obecnym etapie postepowania mozna jedynie wskazad, ze z tresci protokotu rozprawy z
dnia 13 lipca 2020r. (k. 17136) wynika, ze Sad, za zgodg stron, na podstawie art. 453§1a k.p.k.
odstgpit od ustnego sprawozdania. Zgodnie zas$ z trescig zdania trzeciego przywotanego artykutu,
ogtoszenie postanowienia o odstgpieniu od ustnego sprawozdania rozpoczyna przewéd sgdowy w
sgdzie odwotawczym, ktory w takiej sytuacji nie byt prowadzony w dalszym ciggu, lecz od poczatku.

Nie przesgdzajgc kierunku przysztego rozstrzygniecia podnies¢ nalezy, ze zdecydowanie
przedwczesne bytoby twierdzenie, ze w sprawie juz obecnie zachodzi wysokie
prawdopodobienstwo uwzglednienia wniosku.

Powyzsze powoduje, ze tak sformutowany wniosek nie zastugiwat na uwzglednienie.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



