Il KO 85/23

POSTANOWIENIE

Dnia 3 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie R.P.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 3 sierpnia 2023 r.,
whniosku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie,

zawartego w postanowieniu z dnia 29 czerwca 2023 r., sygn. akt Il AKa 87/23,
0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k. a contrario,

postanowit

whniosku nie uwzglednic.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 29 czerwca 2023 r., sygn. akt Il AKa 87/23, Sad
Apelacyjny w Warszawie wystgpit w trybie art. 37 k.p.k. do Sgdu Najwyzszego
z wnioskiem o przekazanie innemu Sgdowi rownorzednemu sprawy w postaci
wniosku o0 wylgczenie sedziego Sgdu Okregowego w Lublinie, delegowanego do
Sadu Apelacyjnego w Warszawie — A.G. od orzekania w sprawie Il AKa 87/23.

W uzasadnieniu wniosku Sad Apelacyjny podniost, ze toczy sie
postepowanie odwotawcze w sprawie R.P. W tej sprawie zostat wylosowany sktad
orzekajacy w osobach: SSA K.C. (sprawozdawca), SSA A.Z. i SSO A.G. del. do
Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Przez cztonka sktadu orzekajgcego — SSA K.C.
— zostat ztozony wniosek o wytgczenie od rozpoznania sprawy apelacyjnej SSO del.
A.G. We wniosku powotano sie m.in. na uchwate trzech potgczonych Izb Sadu
Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., sygn. akt BSA 1-4110- 1/2020 (OSNK 2020,

z. 2, poz. 7), a takze stanowiska wyrazone przez Sad Najwyzszy, m.in. w sprawach
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Il KK 375/23, V KK 17/23 oraz uchwale z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22
(OSNK 2022, z. 6, poz. 22).

Uzasadnienie wniosku zostato podzielone na dwie czesci. W pierwszej z nich
Sad wnioskujgcy odnidst sie do pojecia ,sprawy” w rozumieniu art. 37 k.p.k. W tym
wzgledzie powotat sie przede wszystkim na uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 13
czerwca 2023 r., | KZP 22/22, zgodnie z tezg ktorej pojecie "sprawy", o jakim mowa
w art. 40 i art. 41 § 1 k.p.k., odnosi sie zaréwno do sprawy gtdwnej, rozumianej jako
orzekanie w gtobwnym przedmiocie procesu, jak rowniez postepowan
incydentalnych, w tym takich, ktére majg miejsce w ramach sprawy gtéwnej. Sad
Apelacyjny wskazat, ze podobne stanowisko wynika takze z postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 14 wrzesnia 2022 r., | KZP 7/22 (OSNK 2022, z. 11-12, poz.
41). Tym samym Sad Apelacyjny stangt na stanowisku, ze ze sprawg w postaci
wniosku 0 wytgczenie sedziego mozna zwrocic¢ sie do Sgdu Najwyzszego w trybie
art. 37 k.p.k.

W drugiej czesci Sad Apelacyjny odniost sie do realizacji przestanki w
postaci dobra wymiaru sprawiedliwosci. Podnidst, ze w jego ocenie te przestanke
nalezy rozumiec takze jako prawo do sgdu, aby sprawiedliwos¢ w ogdle mogta byc¢
wymierzona, a sprawa rozpoznana przez niezawisty, bezstronny sad ustanowiony
ustawg. W tym kontekscie Sad wnioskujgcy powotat sie na podziat czynnosci
sedzidw Il Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w Warszawie, obowigzujgcy od
dnia 16 czerwca 2023 r., a takze wycigg z protokotu nr 14/2023 z posiedzenia
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 15 czerwca 2023 r., z ktérego
wynika pozytywna opinia Kolegium o nowym brzmieniu dokumentu w postaci
podziatu czynnosci. Zgodnie z podziatem czynnosci obowigzujgcym od dnia 16
czerwca 2023 r., powierzono rozpoznawanie w ramach sekcji zazaleniowo-
wnioskowej |l Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w Warszawie spraw AKo
dotyczgcych wnioskéw o wytgczenie sedziego w podziatach czynnosci SSA P.S>,
SSA AN, SSO del. P.B.,, z jednoczesnym wytgczeniem od rozpoznawania
przedmiotowych spraw pozostatych sedzidow orzekajgcych w Il Wydziale Karnym
Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Jednoczesnie Sgd wnioskujgcy zwrocit uwage
na fakt, ze w Il Wydziale Karnym Sadu Apelacyjnego w Warszawie nie prowadzono

procedury dotyczacej specjalizacji sedziow funkcyjnych w sprawach dotyczgcych
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wnioskow o wytgczenie sedziego (§ 55 ust. 1 rozporzadzenia z dnia 18 czerwca
2019 r. — Regulamin urzedowania sgdow powszechnych, t.j. Dz.U. 2022, poz. 2514
ze zm.). Tym samym Sad Apelacyjny konkluduje, ze obecnie w sprawach karnych
w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie wszystkie wnioski o wytgczenie sedziego
rozpoznawane sg wytgcznie przez sedzidéw funkcyjnych.

Analizujgc wypracowane w orzecznictwie i doktrynie kryteria sadu
wyjatkowego, o ktérym mowa w art. 175 ust. 2 Konstytucji RP, a takze
obowigzujgcy od 16 czerwca 2023 r. podziat czynnosci sedzidow, Sad Apelacyjny
staje na stanowisku, ze w sprawach karnych w Sgdzie Apelacyjnym w Warszawie
wnioski 0 wytgczenie sedziego rozpoznaje sgd wyjgtkowy. Powotujgc sie na art.
175 ust. 2 Konstytucji RP, zgodnie z ktérym sad wyjatkowy moze zostaé
ustanowiony wytgcznie w czasie wojny, Sad wnioskujgcy stwierdza, ze uprawniony
jest wniosek, ze w czasie pokoju taki organ nie jest sgdem.

Ponadto, Sad wnioskujgcy podnosi, ze sprawy powinny by¢ rozpoznawane
przez niezalezny sad, obsadzony przez niezawistego i bezstronnego sedziego, aby
wykluczy¢ wszelkg uzasadniong watpliwos¢ co do niezaleznosci tego organu od
czynnikdw zewnetrznych oraz co do neutralnoéci wzgledem $cierajgcych sie przed
nim intereséw. W tym zakresie Sad Apelacyjny odwotat sie do tresci wniosku o
wylgczenie sedziego i zawartych tam argumentow dotyczgcych braku niezaleznosci
i bezstronnosci SSO del. A.G. (z powotaniem sie na wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 19 kwietnia 2023 r., Ill KK 375/21). Sad wnioskujgcy zwrdcit uwage, ze w tej
sprawie mogtaby zaistnie¢ sytuacja, w ktérej wniosek o wytgczenie sedziego,
oparty na argumentach dotyczgcych braku niezaleznos$ci i bezstronnosci sedziego
w zwigzku z powigzaniami z wiadzg wykonawczg, rozpozna sad wyjgtkowy, w
skfadzie ktoérego rowniez zasiada¢ bedag sedziowie majgcy powigzania z Ministrem
Sprawiedliwosci, czyli przedstawicielem wiadzy wykonawczej.

Sad Apelacyjny konkluduje, ze w opisanych okolicznosciach zasadne jest
wystgpienie do Sgdu Najwyzszego w trybie art. 37 k.p.k. Jednoczesnie Sad ten
podkresla, ze pomimo tego, iz stosowanie art. 37 k.p.k. wigzano dotychczas ze
zmiang wtasciwosci miejscowej sgdu, to brzmienie tego przepisu nie wyklucza, ze
moze dojs¢ do przekazania sprawy innemu sktadowi sgdu réwnorzednego w

ramach tej samej jednostki organizacyjnej sadow powszechnych. W ocenie Sadu
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Apelacyjnego istota tego przepisu sprowadza sie do tego, zeby zagwarantowac
rozpoznanie sprawy przez inny sad, funkcjonujgcy na réwnorzednym poziomie w

strukturze sgdownictwa, a niekoniecznie sgd o innej wlasciwosci miejscowe;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek nie zastugiwat na uwzglednienie, albowiem po jego wniesieniu do
Sadu Najwyzszego ustaty wskazane w nim podstawy, sygnalizujgce wadliwe
uksztaltowanie skfadu sadu majgcego rozpoznawa¢ wniosek o0 wylgczenie
sedziego Sadu Okregowego w Lublinie, delegowanego do Sadu Apelacyjnego w
Warszawie — A.G. od orzekania w sprawie Il AKa 87/23 zawistej przed Sadem
Apelacyjnym w Warszawie.

Whniosek Sgdu Apelacyjnego w Warszawie ztozony w trybie art. 37 k.p.k.
wskazywat na to, ze w Il Wydziale Karnym Sgdu Apelacyjnego w Warszawie doszto
do uksztattowania ,sgdu wyjgtkowego”, do ktérego wytgcznej kompetenciji miato
naleze¢ rozpoznawanie wnioskdw o wylgczenie sedziow, ztozonych w sprawach
karnych zawistych przed tym Sgdem. Wynikato to ze zmiany zakresu czynnosci
sedziéw Il Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w Warszawie, polegajgcej na
powierzeniu w ramach sekcji zazaleniowo-wnioskowej tego Wydziatu spraw AKo,
obejmujgcych wnioski o wylgczenie sedziego, wskazanym sedziom tego Sadu:
SSA P.S., SSA A.N. oraz SSO del. P.B. Wediug stanowiska Sgdu Apelacyjnego
wyrazonym w postanowieniu z dnia 29 czerwca 2023 r., powierzenie
rozpoznawania wnioskow o wytgczenie sedziego wytgcznie ww. sedziom stoi w
sprzecznosci z nakazem zapewnienia stronie realizacji prawa do bezstronnego i
niezawistego sgdu, ustanowionego ustawa.

Jest rzeczg oczywistg, ze bezstronnos¢ sgdu jest wartoscig o szczegdinej
wadze dla panstwa prawa. Jest bowiem fundamentem zaufania do sadow i
sprawowanego przez nie wymiaru sprawiedliwosci. Sktadanie wnioskow o
wytgczenie sedziego nie powinno stuzy¢ jako srodek do naduzywania uprawnien
procesowych i przedtuzania postepowania. Niemniej jednak musi stanowic realny, a
nie formalny instrument pozwalajgcy na weryfikacje standardu bezstronnosci
sedziego. Te okolicznosci miat na wzgledzie Sad Najwyzszy stwierdzajgc w

uchwale sktadu 7 sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2023 r., sygn. akt
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| KZP 22/22, ze ,pojecie »sprawy«, o jakim mowa w art. 40 i art. 41 § 1 k.p.k.,
odnosi sie zarowno do sprawy gtownej, rozumianej jako orzekanie w gtdwnym
przedmiocie procesu, jak réwniez postepowan incydentalnych, w tym takich, ktére
majg miejsce w ramach sprawy gtéwnej’. Bezstronny musi by¢ bowiem nie tylko
sedzia, ktory rozpozna sprawe w gtébwnym nurcie procesu, ale takze sedzia, ktory
rozpozna sprawe incydentalng, ale wkraczajgcg w sfere ochrony wolnosci i praw
jednostki, w tym przypadku wniosek o wytgczenie sedziego.

Dla rozpoznania wniosku o przekazanie sprawy w trybie art. 37 k.p.k. innemu
sgdowi rownorzednemu zasadnicze znaczenie ma jednak fakt, ze juz po
wystgpieniu przez Sad Apelacyjny z przedmiotowym wnioskiem nastgpita kolejna
zmiana zakresu czynnosci sedziéw orzekajgcych w || Wydziale Karnym tego Sadu.
Jak wynika z pisma Prezesa Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 21 lipca
2023 r. (k. 15 akt SN), z wyciggu z protokotu nr 16/2023 z posiedzenia Kolegium
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 18 lipca 2023 r. (k. 31 akt SN) oraz
aktualnej ,informacji o podziale czynnosci oraz sposobie uczestniczenia w
przydziale spraw w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie” (k. 32-52 akt SN), ponownie
powierzono rozpoznawanie spraw AKo, dotyczgcych wnioskow o wytgczenie
sedziego, wszystkim sedziom orzekajgcym w Il Wydziale Karnym tego Sgdu. W
konsekwencji powyzszego i w zgodzie z obowigzujgcymi obecnie regulacjami,
sprawy o wytgczenie sedziego majg byC¢ przydzielane na zasadach ogdlnych, nie
zas rozpoznawane - jak wskazano we wniosku — przez ,sad wyjgtkowy”.

W tych okolicznosciach uznanie trafno$ci zarzutow wadliwego uksztattowania
w wyniku zabiegdw organizacyjnych sposobu wyznaczania sedziéw do rozpoznania
wnioskow o wylgczenie sedziego w Wydziale || Sgdu Apelacyjnego w Warszawie,
wobec zmiany tego stanu i usuniecia zakwestionowanych w postanowieniu Sgdu
Apelacyjnego regulacji organizacyjnych, nie mogto doprowadzi¢ do zastosowania
instytucji z art. 37 k.p.k. Obecnie bowiem, ze wzgledu na wspomniane zmiany
organizacyjne, brak jest powodu by w trybie art. 37 k.p.k. odstgpi¢ od konstytucyjne;j
zasady rozpoznania sprawy przez sad pierwotnie witasciwy i przekazaé jg do
rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.
(TM)
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r.g.



