Il KO 83/23

POSTANOWIENIE

Dnia 12 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie Z.J. i innych,

oskarzonych o czyny z art. 258 § 1 k.k. i innych,,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej, na posiedzeniu w dniu 12 wrzesnia 2023 r.

wniosku Sadu Apelacyjnego w Warszawie o przekazanie sprawy do rozpoznania
innemu sgdowi rownorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k. a contrario

postanowit:

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE

Do Sadu Najwyzszego w dniu 5 lipca 2023 r. wptyngt wniosek Sadu
Apelacyjnego w Warszawie o przekazanie sprawy w postaci wniosku o wytgczenie
sedziego Sadu Okregowego w Warszawie P.M. delegowanego do Sadu
Apelacyjnego w Warszawie od orzekania w sprawie || AKa 50/22 innemu sgdowi
robwnorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci. W uzasadnieniu
postanowienia wskazano, ze w zwigzku ze zmiang zakresu czynnosci sedziow |l
Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w Warszawie, polegajgcag na powierzeniu od
dnia 16 czerwca 2023 r. w ramach sekcji zazaleniowo — wnioskowej tego Wydziatu
spraw AKo obejmujgcych wnioski i zgdania wylgczenia sedziego sedziom tego
Sadu: SSA P. S., SSA A.N. oraz SSO del. P.B., z jednoczesnym wytgczeniem od
rozpoznawania takich wnioskéw i zgdan pozostatych sedziow orzekajgcych w tym
Wydziale, doszto do zagrozenia dobra wymiaru sprawiedliwosci. Takie

uksztattowanie zakresu czynnosci sedzidw orzekajgcych w Il Wydziale Karnym
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stanowi bowiem przeszkode do rozpoznania tego rodzaju spraw przez niezawisty i
bezstronny sgd i jest réwnoznaczne z rozpoznawaniem ich przez organ
nieposiadajgcy takich przymiotéw. Zdaniem Sadu Apelacyjnego w Warszawie
doprowadzito to do sytuacji, w ktérej Sad Apelacyjny w Warszawie w Il Wydziale
Karnym nie moze rozpozna¢ sprawy zainicjowanej zgdaniem o wytgczenie
sedziego jako sgd ustanowiony ustawa.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek Sadu Apelacyjnego w Warszawie o przekazanie sprawy do
rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu nie jest zasadny, mimo uznania wagi
podniesionych w postanowieniu Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 29
czerwca 2023 r. racji.

W sprawie obecnie nie zachodzg okolicznosci przemawiajgce za
odstgpieniem od konstytucyjnej zasady rozpoznania sprawy przez sad wtasciwy
(art. 45 ust. 1 Konstytucji RP) i przekazania jej do rozpoznania innemu sgdowi
réwnorzednemu w trybie art. 37 k.p.k. Wprawdzie inicjatywa Sgdu Apelacyjnego w
Warszawie zmierzajgca do przekazania wniosku o wytgczenie sedziego
wyznaczonego do rozpoznania w postepowaniu odwotawczym sprawy oskarzonych
innemu sgdowi miesci sie w ramach art. 37 k.p.k., gdyz przez przekazanie sprawy
w tym trybie nalezy rozumie¢ nie tylko przekazanie catego postepowania w kwestii
odpowiedzialnosci karnej okreslonej osoby, ale takze przekazanie sprawy w
okreslonej kwestii, w tym w przedmiocie rozpoznania wniosku o wytgczenie
sedziego (por. uchwata sktadu 7 sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca
2023 r., | KZP 22/22; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2003 r,
Il KO 60/03), lecz rozpoznaniu tego wniosku przez sgd miejscowo wtasciwy, to jest
Sad Apelacyjny w Warszawie, nie sprzeciwia sie dobro wymiaru sprawiedliwo$ci.

Zauwazy¢ nalezy, ze juz po wystgpieniu przez Sad Apelacyjny z
przedmiotowym wnioskiem nastgpita kolejna zmiana zakresu czynnosci sedziéw
orzekajagcych w Il Wydziale Karnym tego Sadu. Jak wynika z pisma Prezesa Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 21 lipca 2023 r., z wyciggu z protokotu nr [...] z
posiedzenia Kolegium Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 18 lipca 2023 r.
oraz ,informacji o podziale czynnosci oraz sposobie uczestniczenia w przydziale

spraw w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie” (k. 14-37 akt SN Il KO 86/23),
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przywrocono zakres czynnosci sedziow orzekajacych w |l Wydziale Karnym
obowigzujacy przed dniem 16 czerwca 2023 r. W mys$| zatem aktualnie wigzgcych
regulacji, sprawy o wytgczenie sedziego majg by¢ przydzielane do rozpoznania
wszystkim sedziom na zasadach ogolnych.

Z uwagi na to, ze nie zachodzi juz przyjeta za podstawe wniosku o
przekazanie sprawy obawa rozpoznania wniosku o wylgczenie sedziego P. M.
przez sad, ktory nie spetnia wymogow okreslonych w art. 175 ust. 1 i art. 45 ust. 1
Konstytucji RP oraz art. 6 ust.1 EKPCz i art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii

Europejskiej, Sad Najwyzszy postanowit jak na wstepie.

[M.D]
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