Sygn. akt Il KO 80/14

POSTANOWIENIE

Dnia 30 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Stanistaw Zabtocki (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon

SSN Przemystaw Kalinowski (sprawozdawca)

w sprawie A. U.

skazanego z art. 148 § 1 k.k. w sprawie Sgdu Okregowego w t.., sygn. akt XVIII K
[...],

zakonczonej wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 9 lutego 2010 r.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 30 marca 2015r.,

wniosku obrohcy z urzedu z dnia 17 lutego 2015 r. w przedmiocie przyznania
wynagrodzenia za czynnosci w sprawie o wznowienie postepowania

na podstawie § 14 ust. 4 pkt 2 oraz § 19 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu /tekst jednolity Dz. U.z 2013 r., poz. 461/

postanowit

zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. B., kancelaria
adwokacka w W., kwote 442,80 zt /czterysta czterdziesci dwa
ztote osiemdziesigt groszy/, w tym 23 % podatku VAT, tytulem
wynagrodzenia za czynnosci podjete w zwigzku z wyznaczeniem
w/w obronca z urzedu A.U. w celu rozwazenia, czy istnieja
podstawy do sporzadzenia wniosku o wznowienie postepowania

w sprawie zakonczonej wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...] z



dnia 9 lutego 2010 r., sygn. akt Il AKa [...] oraz kwote 275,81 zi
/dwiescie siedemdziesigt pie¢ zilotych osiemdziesigt jeden
groszy/, tytulem zwrotu niezbednych wydatkéw adwokata
stanowigcych koszt dojazdu do zakladu karnego, w ktérym

przebywa skazany.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy wyznaczyt adw. J.B. obroncg z urzedu A.U. w celu
zapoznania sie z aktami jego sprawy — sygn. akt Sgdu Okregowego w t. XVIII K
[...] — i =zajecia stanowiska w przedmiocie ewentualnego istnienia podstaw do
sporzgdzenia wniosku o wznowienie postepowania w tej sprawie. Po zapoznaniu
sie z aktami, adw. J. B. poinformowat Sad Najwyzszy, ze nie znalazt podstaw do
sporzadzenia przedmiotowego wniosku i przedstawit stosowng opinie oraz wystgpit
Z wnioskiem o przyznanie mu wynagrodzenia za podjete czynnosci, a takze zwrot
wydatkow poniesionych w zwigzku z wykonaniem obowigzkow obroncy
wyznaczonego z urzedu na tym etapie postepowania.

Stosownie do dyspozycji przepisu § 14 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci powotanego na wstepie, za czynnosci tego rodzaju obrohcy
wyznaczonemu z urzedu przystuguje wynagrodzenie od Skarbu Panstwa, a przepis
§ 19 pkt 2 tego rozporzgdzenia stanowi podstawe do zwrotu niezbednych,
udokumentowanych wydatkow adwokata. Wykonanie czynnosci do jakich obronica
z urzedu zostat wyznaczony, a takze ztozenie stosownego wniosku uzasadniato
zasgdzenie kwoty wynagrodzenia przewidzianej w powotanych przepisach,
powiekszonej o podatek VAT, jak rowniez zwrot kosztéw przejazdu do zakfadu
karnego, w ktérym przebywa skazany ubiegajgcy sie o wznowienie postepowania.
Wydatki te nalezato uzna¢ za niezbedne z punktu widzenia realizacji zadania
wyznaczonego obroncy.

Majgc to na uwadze Sad Najwyzszy postanowit, jak wyze;j.
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