Sygn. akt Il KO 8/19

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie J. S.

oskarzonego o przestepstwa z art. 226 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 26 lutego 2019 .,

wniosku Sgdu Rejonowego w W.

zawartego w postanowieniu z dnia 14 stycznia 2019 r., sygn. akt [ K (...),
0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
wniosek Sgdu Rejonowego uwzgledni¢ i sprawe przekaza¢ do

rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w W.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 14 stycznia 2019 r. Sad Rejonowy wystgpit do Sadu
Najwyzszego z wnioskiem o przekazania sprawy o sygn. akt Il K (...) do
rozpoznania innemu réwnorzednemu sgdowi, w trybie art. 37 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

Whiosek Sadu Rejonowego jest zasadny i zastuguje na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie dobro wymiaru sprawiedliwosci uzasadnia przekazanie
sprawy do innego sgdu rejonowego. Wynika to z okoliczno$ci sprawy, mianowicie
tego, ze J. S. zarzucono popetnienie przestepstw z art. 226 § 1 k.k. i art. 232 § 1
kk.wzb. zart. 13 § 2 kk. wzw. z art. 222 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. na
terenie Sgdu Rejonowego w W. Pokrzywdzong w sprawie jest sedzia wskazanego

sgdu. Akt oskarzenia wptynat do tegoz sadu.



W ocenie Sgdu Najwyzszego jest prawdopodobne, ze w razie rozstrzygania
przedmiotowej sprawy przez wyzej wymieniony Sgd Rejonowy mogtoby powstac
przekonanie (zapewne nieuzasadnione), o braku warunkoéw do jej rozstrzygniecia w
sposob obiektywny. Tymczasem w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje sie
zasadnie, ze kryterium "dobra wymiaru sprawiedliwosci" z art. 37 k.p.k. nalezy
odnosi¢ do sytuacji, ktére mogg wywiera¢ wptyw na swobode orzekania sgdu lub
stwarza¢ w odbiorze spotecznym przekonanie o niezdolnosci tego sgdu do
obiektywnego i rzetelnego rozpoznania sprawy (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 16 maja 2018 r., V KO 31/18, Lex nr 2490340; postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2018 r., lll KO 62/18, Lex nr 2508531).

W zaistniatym ukfadzie sytuacyjnym przekazanie sprawy innemu sgdowi
rownorzednemu ma na celu wykluczenie mogacych powsta¢ watpliwosci w tym
przedmiocie. Podobne stanowisko zajagt Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 7
czerwca 2018 r. w sprawie o sygn. akt V KO 41/18, stwierdzajgc, ze ,jesli
przedmiotowy czyn miat by¢ popetniony w siedzibie sgdu okregowego w toku
interwencji Policji podjetej na wezwanie prezesa tego sadu, to dla unikniecia
zarzutow, ktére mogtyby wskazywaé na brak obiektywizmu i bezstronnosci przy
rozpoznaniu zazalenia, celowe jest, by nie byto ono rozstrzygane przez sad
rejonowy funkcjonujgcy w obszarze wtasciwosci miejscowej tego sgdu okregowego”
(opubl. Lex nr 2506137).

Stanowisko Sgdu Rejonowego zawarte w postanowieniu z dnia 14 stycznia
2019 r. jest trafne i uzasadnia przeniesienie rozpoznania sprawy 0 czyny zarzucone
J. S. do innego sadu réwnorzednego, poniewaz przemawia za tym dobro wymiaru
sprawiedliwosci.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



