Sygn. akt Il KO 79/22

POSTANOWIENIE

Dnia 8 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie z wniosku prokuratora Prokuratury Rejonowej w R. o dokonanie
czynnosci sgdowej w postepowaniu przygotowawczym toczgcym sie pod sygnaturg
akt[...]-0.Ds. [...]

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 8 wrzesnia 2022 r.

whniosku Sgdu Rejonowego w B. z dnia 20 lipca 2022 r.,

sygn. akt Il Kp [...]

o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
przekaza¢ powyzszg sprawe do rozpoznania Sadowi

Rejonowemu w S..

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 7 lipca 2022 r. prokurator Prokuratury Rejonowej w R., na
podstawie art. 180 § 2 k.p.k., zwrdcit sie do Sgdu Rejonowego w B. o zwolnienie z
obowigzku zachowania tajemnicy notarialnej notariusza P. C., prowadzgcego
Kancelarie Notarialng w M., co do faktéw objetych tg tajemnicg, a dotyczgcych
zawarcia w dniu 5 lipca 2017 r., miedzy Przedsiebiorstwem Wielobranzowym B. sp.
Zz 0.0. z siedzibg w B. a U. D., umowy ustanowienia odrebnej wiasnosci lokalu i
sprzedazy lokalu mieszkalnego i udziatu w lokalu niemieszkalnym. Whniosek ten
umotywowano potrzebg przestuchania ww. w charakterze $wiadka w toku

postepowania przygotowawczego toczgcego sie pod sygnaturg [...]-0.Ds. [...].



Sad Rejonowy w B., postanowieniem z dnia 20 lipca 2022 r., sygn. akt Il Kp
[...], zwrocit sie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie powyzszej sprawy do
rozpoznania innemu sadowi rownorzednemu 2z uwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwosci. W uzasadnieniu tego orzeczenia wskazano, ze ww. postepowanie
przygotowawcze zostato wszczete w wyniku zawiadomienia pokrzywdzonej U. D.,
ktora nie tylko jest sedzig Sgadu Rejonowego w B., ale nadto petni funkcje
przewodniczgcej Il Wydziatu Karnego tego sgdu. Nadmieniono, ze to wtasnie do I
Wydziatu Karnego Sadu Rejonowego w B. wplyngt wskazany wyzej wniosek o
zwolnienie z tajemnicy notarialnej. W ocenie organu wnioskujgcego, w powyzszych
okolicznosciach, rozpoznanie ztozonego przez prokuratora zgdania przez sad
witasciwy miejscowo, mogtoby stwarzac - zaréwno w odbiorze stron postepowania,
jak i w odbiorze spotecznym - watpliwosci co do tego, ,czy wszyscy uczestnicy

procesu sg traktowani przez sgd w sposob rowny (...)".
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Whniosek Sadu Rejonowego w B. zastugiwat na uwzglednienie.

Nie ulega watpliwosci, ze konfiguracja osobisto - zawodowych powigzan
osoby, ktora ztozyta zawiadomienie o przestepstwie i wystepuje we wskazanym
wyzej postepowaniu przygotowawczym w charakterze pokrzywdzonej, z sgdem
miejscowo wiasciwym, wymaga, by - ze wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwosci
— ztozony przez prokuratora wniosek o zwolnienie z obowigzku zachowania
tajemnicy notarialnej rozpoznat inny réwnorzedny sad i to potozony poza obszarem
wiasciwosci Sgdu Okregowego w L.. Tylko takie posunigcie jest w stanie
zagwarantowac przeprowadzenie postepowania w sposéb wolny od podejrzen co
do braku bezstronnosci sedziow orzekajgcych w sprawie, ktdére to podejrzenia
mogtaby wywota¢ juz sama tylko Swiadomosc istnienia wskazanych wyzej
powigzan. Jest ono rowniez niezbedne do wywotania u zewnetrznych
obserwatorow procesu przekonania, ze wymiar sprawiedliwosci realizuje  swoje
konstytucyjne funkcje w sposéb prawidtowy i w petni niezawisty (por.
postanowienie SN z dnia 14 lipca 2010 r., sygn. akt V KO 66/10). Pamietac
bowiem nalezy, ze pod pojeciem ,dobro wymiaru sprawiedliwo$ci’, uzytym na

gruncie przepisu art. 37 k.p.k., trzeba takze rozumie¢ potrzebe uksztattowania w



opinii spotecznej przekonania o obiektywnym dziataniu sgdow i ich bezstronnosci w

rozpoznaniu kazdej, choéby incydentalnej, sprawy.

Na zakonczenie nalezy podkresli¢, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego od
lat utrwalony jest poglad, ze w przypadku czynnosci sgdowych w postepowaniu
przygotowawczym (rozdziat 38 k.p.k.) przekazanie sprawy innemu sadowi
rbwnorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci obejmuje swym
zakresem ogo6t czynnosci podejmowanych w tym postepowaniu, niezaleznie od
tego, ktorej to czynnosci dotyczyt bezposrednio wniosek o przekazanie. Zasadnie
wskazuje sie bowiem, ze préba odmiennej interpretaciji, tj. ograniczajgcej decyzje o
przekazaniu na podstawie art. 37 k.p.k. tylko do jednostkowej kwestii pozostajgce;j
w zakresie kompetencji sgdu w postepowaniu przygotowawczym bytaby sprzeczna
zZ ratio legis tego przepisu. Przy tej wyktadni sgd wiasciwy bylby bowiem zmuszony
do wystepowania z odrebnymi wnioskami o przekazanie sprawy co do kazdej
kolejnej czynnosci, ktérej potrzeba dokonania wytonitaby sie w tym postepowaniu,
mimo tego, ze przestanki tych wystgpien bytyby tozsame (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 16 marca 2000 r., IV KO 11/00). Takie rozwigzanie nalezatoby
zas oceni¢ jako dysfunkcjonalne i zdecydowanie negatywnie wptywajgce na

sprawnosc¢ postepowania.

Kierujgc sie przywotang wyzej argumentacjg, Sgd Najwyzszy doszedt do
przekonania, ze zachodzg przestanki do uwzglednienia wniosku Sgdu Rejonowego
w B. i przekazania sprawy w zakresie rozpoznania przedmiotowego wniosku
prokuratora Sgdowi Rejonowemu w S.. Ten ostatni sad bedzie réwniez
upowazniony do dokonywania w tej sprawie ewentualnych dalszych czynnosci w

postepowania przygotowawczym (rozdziat 38 k.p.k.).

Uwzgledniajgc powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.

[as]






