Sygn. akt Il KO 77/20

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk (przewodniczacy)
SSN Marek Siwek (sprawozdawca)
SSN Igor Zgolinski

w sprawie M. D. i C. D.

skazanych z art. 284 § 1 k.k.wzb. zart. 13§ 1 kk. wzw. zart. 284 § 1 k.k. wzw. z
art. 294 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 23 lutego 2021 r.,

wniosku obroncy skazanych o wznowienie postepowania prawomochie
zakonczonego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 27 lipca 2016 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 23 lutego 2016 r., sygn. akt V K (...)

na podstawie art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k.

postanowit:
1. wniosek oddali¢;
2. kosztami sgdowymi postepowania wznowieniowego obcigzy¢

skazanych w czesciach na nich przypadajgcych.

UZASADNIENIE
Do Sadu Najwyzszego wptynagt wniosek obroncy M. D. i C. D. 0 wznowienie

postepowania w sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...)
z 27 lipca 2016 r., sygn. akt Il AKa (...), ktéorym utrzymano w mocy wyrok Sadu
Okregowego w W. z 23 lutego 2016 r., sygn. akt V K (...). Wyrokiem tym M. D. i C. D.
zostali skazani za czyn z art. 284 § 1 k.k. wzb. zart. 13§ 1 kk. wzw. z art. 284 § 1 k.k. w



zw. z art. 294 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., na kary po 3 lata i 6

miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kary grzywny.

Obronca jako podstawe ztozonego wniosku wskazat art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k., a
w uzasadnieniu wyjasnit, ze po wydaniu prawomocnego orzeczenia ujawnity sie nowe fakty
i dowody wskazujgce na to, ze M. i C. D. nie popehili czynu zabronionego, za ktory zostali
skazani prawomocnym wyrokiem. Obronca wnidst 0 wznowienie postepowania wobec ww.
oraz o uchylenie zaskarzonego wyroku, a takze wyroku Sadu | instancji i przekazanie
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania (pkt 1). Na podstawie art. 540 § 1 pkt 2 lit.
a k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 169 § 1 k.p.k. wnidst takze o dopuszczenie i

przeprowadzenie dowodow:

1. z pisemnego oswiadczenia A. D. ,
2. z ptyty DVD z nagraniem reportazu ,P.” wyemitowanego na antenie T.,
3. z plyty DVD zawierajgcego nagranie wywiadu red. E. S. z A. D. oraz nagranie

obrazujgce miejsca ukrycia ztota otrzymanego przez A. D. od Z. T. (tzw. ,suréwka”)
- na okolicznos¢ prawdziwego stanu faktycznego niniejszej sprawy, ktérego
przebieg A. D. postanowit zrelacjonowa¢ pod wptywem dramatycznych przezyc
rodzinnych,
z dokumentacji w postaci umow kupna i sprzedazy samochodéw,
ze zdjec z portali spotecznosciowych,
z dokumentaciji fotograficznej
— na okoliczno$¢ prowadzenia przez A. D. luksusowego zycia dzigki srodkom
uzyskanym ze sprzedazy ztota otrzymanego od Pani Z. T.

7. z o$wiadczenia redaktora E. S.
- na okolicznos¢ zwrécenia sie do niego przez A. D. z prosbg o udzielenie pomocy
w ujawnieniu prawdziwego przebiegu stanu faktycznego przedmiotowej sprawy;
prawdziwego przebiegu stanu faktycznego niemniejszej sprawy; autentyczno$ci

wyemitowanego na antenie T. reportazu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whiosek nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. postepowanie sgdowe zakornczone
prawomocnym orzeczeniem wznawia sig, jezeli po wydaniu orzeczenia ujawnig sie
nowe fakty lub dowody wskazujgce na to, ze skazany nie popetnit czynu albo czyn

jego nie stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze. Wskazana w art. 540 § 1 pkt



2 lit. a k.p.k. podstawa wznowienia (de novis), na ktdrg powotano sie we wniosku,
aktualizuje sie dopiero wéwczas, gdy przywotane o wznowienie nowe fakty lub
dowody w wysokim stopniu uprawdopodobniajg wadliwos¢ wydanego orzeczenia i
z takim samym natezeniem wskazujg, ze po jego wznowieniu dojdzie do wydania
zasadniczo odmiennego niz uprzednio wyroku, w tym uniewinnienia skazanego
(skazanych). Ten nowy dowdd lub fakt powinien wiec, w sposob wiarygodny,
podwazaé prawdziwos¢ dokonanych w sprawie ustalen faktycznych, a ocena jego
wartosciowosci powinna odbywa¢ sie w Scistym zwigzku z dotychczas
przeprowadzong recenzjg zgromadzonych w sprawie dowoddw. Wznowienie
postepowania oparte na tej podstawie moze mie¢ miejsce tylko wtedy, gdy tresc
nowego dowodu, konfrontowana z pozostatym materiatem, ktéry byt podstawg
dowodowg kwestionowanego rozstrzygniecia, stworzy przypuszczenie, ze skazany
nie popetnit czynu albo czyn jego nie stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze.
Przypomnie¢ przy tym trzeba, ze stopien gwarancji co do sgdowej pomyiki musi
graniczy¢ z pewnoscig, a przynajmniej z wysokim stopniem uprawdopodobnienia.

Co wymaga takze podkreslenia, obowigzek sgdu wypowiadajgcego sie w
kwestii wznowienia sprowadza sie do weryfikacji li tylko tego, czy okolicznosci
ujawnione przez wnioskodawce sg faktami dajgcymi sie potwierdzi¢ dowodami
spetniajgcymi wymogi procesowe, a nie do dociekania, czy polegajg na prawdzie
hipotezy i sugestie wnioskodawcy.

Przenoszac te rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy stwierdzi¢ nalezy,
ze wskazane przez obronce podstawy wznowienia postepowania, opierajgce sie w
gtdbwnej mierze na oswiadczeniu syna skazanych A. D. , nie przekonujg w sposob
dostateczny, ze w sprawie istotnie doszio do omyiki sgdowej i niestusznego
skazania M. i C. D. .

Z oswiadczenia ztozonego przez A. D. wynika, ze Z. T. , gdy byt 15 letnim
chtopcem, obdarowata go sztabkami ziota w ilosci tgcznie 5 kg o wartosci ok.
800.000 =z, ktére nastepnie ukryt (zakopat) potajemnie przed rodzicami na
polecenie pokrzywdzonej. Pozyskany w ten sposdb kruszec pozwolit mu w
przysztosci (po wyjezdzie rodzicow) na dostanie zycie, co majg potwierdza¢ umowy
kupna sprzedazy samochodow, zdjecia z portali spotecznosciowych i dokumentacja

fotograficzna. A. D. podkreslit, ze, gdy jego ojciec wiosng 2020 r. targnat na wiasne



zycie, postanowit wyzna¢ prawde pomimo stowa danego Z. T. . W tym celu zwrdcit
sie do T. do ,M.” by w reportazu , P.” autorstwa E. S. wyznac¢ catg prawde (8
wrzesnia 2020 r.). Rodzice ww. o wszystkim dowiedzieli sie dopiero w momencie
prac nad reportazem, wczesniej nie wiedzieli nic o podarunku dla syna od Z. T..
Ukrywat on przed nimi wysokos¢ swoich faktycznych zarobkow, nie mieli takze
Swiadomosci co do stylu prowadzonego przez niego zycia. Te okolicznosci maja,
zdaniem wnioskodawcy, ostatecznie przesadzi¢ o tym, ze Z. T. byta w posiadaniu
wiekszej ilosci ztota, ktorg potajemnie obdarowata matoletniego chtopca, a za skutki
jej nieroztropnego czynu odpowiedzialnos¢ poniesli niewinni ludzie — M. i C. D..

Przede wszystkim dostrzec nalezy, ze okolicznosci przekazane przez A. D.
w zlozonym oswiadczeniu, juz po jego wstepnej analizie wydajg sie
bezwartosciowe i nie bedgce w stanie skutecznie podwazy¢ dokonanych w tej
sprawie ustalen faktycznych. Gdyby nawet zatozy¢ przestuchanie A. D. i uzyskanie
procesowo doniostej relacji o wskazanej wyzej tresci nie prowadzitoby to do
wprowadzenia do postepowania karnego przekonujgcego dowodu, majgcego
podwazy¢ podstawy odpowiedzialnosci obojga skazanych. Co do pozostatych
wskazanych we wniosku dowodoéw trzeba wskazac, ze reportaz z udziatem A. D.
czy inne wskazane przez niego dowody (portale spotecznosciowe, zdjecia, umowy
nabycia i sprzedazy aut), nie sg rowniez wystarczajgce do podwazenie ustalen
faktycznych, jakie zostaty poczynione w wyroku Sgdu Okregowego w W.. Dowody
te nie przekonuja, ze A. D. faktycznie otrzymat - jak twierdzi — tak hojny prezent od
Z. T., jak réwniez, ze rzekome sztabki ztota rzeczywiscie zostaly zakupione przez
jego ojca z pieniedzy, o jakich byta mowa w zarzucie przypisanym skazanym. Nie
kwestionujgc rzecz jasna autentycznosci powstania wspomnianego reportazu
oceni¢ nalezy, ze, opiera sie on w dalszym ciggu tylko na gotostownej relacji A. D. ,
ktérej ramy znane sg z wniosku o wznowienie. Luksusowy tryb zycia wymienionego
takze nie wymaga pogtebionej analizy i udowodnienia. A. D. trudnit sie sprzedazag
aut, poza tym po wyjezdzie rodzicéw prowadzit pozostawione przez nich pensjonaty,
co stanowito dla niego realne zrédto dochodéw.

Nalezy mie¢ przede wszystkim jednak na uwadze, ze M. D. i C. D. zostali
skazani za czyn polegajgcy na przywlaszczeniu mienia wielkich rozmiarow w

postaci pieniedzy wyptaconych z konta Z. T. oraz wyrobow ze zitota nabytych za



czes¢ tych pieniedzy w tgcznej kwocie 1.611.272 zt. Zakup ztota stanowit zaledwie
czes¢ sposobu zagospodarowania pieniedzy pozyskanych przez skazanych z konta
pokrzywdzonej. Jak wynika z uzasadnienia Sgdu Okregowego kwestia zakupu tego
kruszca zostata wszechstronnie zbadana i przeanalizowana w sprawie. W toku
czynnosci dowodowych ustalono, ze 19 lipca 2013 r. Z. T. zakupita w sklepie A.
sztabki ziota za kwote 237.080 zt (s. 32 wuzasadnienia). Potwierdzeniem
powyzszego byty wszakze faktura VAT oraz pismo przewodnie Z-cy Dyrektora ds.
Handlu Krajowego (k. 869-870). Wyjasnienia natomiast C. D. , ktéry odmiennie
podawat wartosci pieniedzy przeznaczonych na zakup ztota i nieudolnie wskazywat
miejsca jego zakupu, oceniono zas jako gotostowne skoro nie zostaty potwierdzone
zadnym wartosciowym dowodem. Nie uwiarygodnito zwtaszcza tych jego twierdzen
pismo prokurenta Mennicy Polskiej z 10 lutego 2014 r. (k. 921), ani takze
przestuchani na te okolicznos¢ Swiadkowie.

Jak wynika z akt sprawy skazani w toku procesu starali sie takze wykazac,
ze Z. T. przeznaczata na cele religijne znaczace datki, w tym sugerowali ze
chodzito takze o ztoto, co jednak nie zostato w zaden sposdb przez nich wykazane,
przeciwnie stanowczo zanegowane przez przestuchanych w sprawie duchownych,
takze listonosza i pracownikow poczty.

Sad | instancji przyjrzat sie réwniez doktadnie okolicznosciom zwigzanym z
przeszukaniem pokoju Z. T., podczas ktérego odnaleziono ukryte w materacu 4
sztabki ztota. Poza tym, Zze byty to faktycznie sztabki pochodzgce z zakupu z 19
lipca 2013 r., Sad Okregowy biorgc pod uwage wszystkie z tym zwigzane
okolicznosci, w tym wyjasnienia skazanych, przede wszystkim M. D., sposob
ukrycia ztota i warunki jego odnalezienia, takze stan zdrowia pokrzywdzonej, uznat
iz jest mato prawdopodobne, aby faktycznie Z. T. miata z tym cokolwiek wspdlnego.
Ponadto, wartos¢ znalezionego ztota stanowita zaledwie niewielki procent kwoty
faktycznie zdefraudowanej przez skazanych. Zachowania skazanych i czynnosci
przez nich podejmowane byty dobrze przemyslane, zaplanowane i nastawione na
stworzenie iluzji przedstawiajgcej starszg, schorowana kobiete i jej czyny w
krzywym zwierciadle, podczas gdy w rzeczywistosci to pokrzywdzona w sprawach
przede wszystkim finansowych i majgtkowych pozostawata pod wptywem M. i C.
D..



Orzeczenie Sadu | instancji, rowniez w aspekcie poprawnosci poczynionych
w sprawie ustalen faktycznych, podlegato weryfikacji instancyjnej przez Sad
Apelacyjny, na skutek wniesienia kasacji, a nastepnie nadzwyczajnej, z uwagi na
wniesienie kasacji, ktérg Sad Najwyzszy postanowieniem z 2 marca 2017 r., w
sprawie Il KK 371/16 oddalit jako oczywiscie bezzasadng.

Uprawnionym jest wiec twierdzenie, Zze poprawnie poczynionych i
zweryfikowanych ustalen faktycznych w sprawie, prowadzgcych do uznania M. D. i
C. D. winnymi przypisanego im czynu, nie przetamuje tres¢ ztozonego przez syna
skazanych oswiadczenia, ktérym niejako dokonat ,samooskarzenia”. Nalezy
wszakze zauwazy¢, ze oswiadczenie A. D. mogtoby by¢ postrzegane jedynie w
kategoriach informacji o dowodzie, w tym wypadku z zeznan swiadka, ktory jak
kazdy tego rodzaju dowdd podlegatby swobodnej ocenie. Ocena taka musiataby
uwzglednia¢ wszystkie okolicznosci ,ujawnienia sie¢” dowodu z zeznan A. D., a wiec
zarébwno przyczyne tego ujawnienia, czas jaki uptyngt od wydania wyroku
skazujgcego, fakt, ze w niniejszej sprawie podejmowana byta juz proba wznowienia
postepowania, oceniona przez Sgd Najwyzszy jako nieskuteczna, bezzasadna
(postanowienie z 24 stycznia 2018 r., sygn. akt Il KO 35/17), a takze brak
jakichkolwiek dowoddw wspierajgcych wersje A. D.. Bylby wiec to dowod
odosobniony, ktérego ocena musiataby by¢ szczegdlnie ostrozna, zwazywszy na
fakt, ze Swiadek ten jest osobg najblizszg wobec skazanych. Oczywiscie fakt ten
sam przez sie nie negowatby wartosci dowodowej jego zeznan, niemniej wespot z
powotanymi okolicznosciami, nie wskazuje na przywotany wyzej stopien
prawdopodobienstwa wadliwosci wydanego w sprawie wyroku, by zarazem
konieczne stato sie wznowienie postepowania.

Nalezy wiec podkresli¢, iz nie ma racjonalnego wyttumaczenia, dlaczego
dopiero po wielu latach autor oswiadczenia miatby wyjawi¢ prawde odnos$nie
okolicznosci otrzymania sztabek ztota. Wersja o probie samobodjczej ojca nie
przekonuje, zwtaszcza gdy zwazy sie, ze A. D. juz jako dziecko miat Swiadomosc¢
toczgcego sie przeciwko jego rodzicom postepowania oraz jego przedmiotu. Na
jego oczach, jako matoletniego, doszto do aresztowania obojga rodzicéw, zas w
zwigzku z tymi traumatycznymi przezyciami byt on w tamtym czasie konsultowany

psychologicznie (k. 1025). Nie sposéb zatem rozsadnie przyjg¢, by przez tak dtugi



okres czasu, nie baczgc na konsekwencje dla swoich rodzicow, skutecznie ukrywat,
ze jest w posiadaniu ziota, o przywtaszczenie ktdérego zostali oni oskarzeni, a
nastepnie skazani. Tak samo nasuwa powazne watpliwosci teza, ze A. D. juz jako
dorosty mezczyzna wiedzgc, ze rodzice zostali skazani na bezwzgledng kare
pozbawienia wolnosci, ukrywat donioste dla ich odpowiedzialnosci okolicznosci. Nie
mozna wreszcie nie zauwazyc¢, konfrontujgc okolicznosci podane we wniosku ze
zgromadzonym materiatem dowodowym tej sprawy, ze osoba matoletniego syna
skazanych nie pojawia sie w zeznaniach przestuchanych swiadkéw, w tym
pracownikow osrodka. Nie wynika z tych relacji, aby faktycznie A. D. i
pokrzywdzong fgczyty — jak podaje wymieniony — zazyte i $Sciste stosunki.
Pozostatej dowody wskazane we wniosku majg charakter pochodnych wzgledem
stanowiska A. D. , zostaty wrecz przez niego wytworzone, co w zaden sposob nie
wzmachnia jego wiarygodnosci, a zwtaszcza na tyle, by podwazy¢ wszystkie dowody,
jakie staty sie podstawg skazania.

Konkludujgc jeszcze raz podkreslic nalezy, ze wskazane we wniosku
okolicznosci, nie spetniajg kryteriéw o jakich mowa w art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k.
Ciezar uprawdopodobnienia podstaw do wznowienia spoczywa na wnioskodawcy,
albowiem nie dziata juz zasada ciezaru dowodu wynikajgca z zasady domniemania
niewinnosci, gdyz ta zostata obalona prawomocnym wyrokiem skazujgcym. W
postepowaniu 0 wznowienie obowigzuje zasada niewzruszalnosci prawomocnych
orzeczen i domniemanie prawidtowosci wyroku skazujgcego. Nie wystarczy zatem
samo powotywanie sie przez autora wniosku na nowe fakty czy dowody w ogole,
ale dowody o takim stopniu wiarygodnosci i obiektywizmu ujawnione po wydaniu
orzeczenia, ktorych ocena, tgcznie z dowodami juz przeprowadzonymi w toku
postepowania, prowadzi do wniosku o wysoce prawdopodobnej wadliwosci
przyjetej przez sad wersji wydarzen, a nie tylko do wniosku o istnieniu pewnej
nieprzekonujgcej hipotezy.

Whniosek o0 wznowienie postepowania ziozony w niniejszej sprawie, z
powotanych wyzej wzgledéw nie prowadzi do konkluzji o wadliwosci wydanego w
sprawie wyroku, wobec czego nalezato orzec jak w pkt. | sentencji.

Rozstrzygniecie o kosztach wynika z tresci art. 639 k.p.k.






