Sygn. akt Il KO 76/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 sierpnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 28 sierpnia 2019 r.

w sprawie zazalenia A. W.

na postanowienie Prokuratora Rejonowego w G.

z dnia 27 marca 2018r., o odmowie wszczecia sledztwa
whniosku zawartego w postanowieniu Sgdu Rejonowego w P.
z dnia 8 sierpnia 2019 r., sygn. akt Il Kp (...)

0 przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu w trybie art. 37 k.p.k.

postanowit:

nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE
Brak jest podstaw do podzielenia stanowiska Sgdu Rejonowego w P.

odnos$nie przekazania niniejszej sprawy innemu sgdowi rownorzednemu.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze dobro wymiaru
sprawiedliwosci, ktore uzasadnia przekazanie sprawy w trybie art. 37 k.p.k.,
obejmuje takze potrzebe eliminowania wytworzenia sie w opinii publicznej i u stron,
choéby imylnego, ale realnego, przekonania o braku obiektywizmu sadu
w rozpoznawaniu danej sprawy. Trudno jednak uznaé, ze sam fakt,
iz zawiadomienie o przestepstwie dotyczyto trzech miejscowych Sedziéw oznacza,
ze ten miejscowy Sad Rejonowy w P. jest z zalozenia nieobiektywny
W rozpoznawaniu zazalenia na odmowe wszczecia Sledztwa w takiej sprawie.

Podnies¢ przy tym nalezy, ze z wymienionych Sedziéw, jedynie jeden nadal
orzeka w Sadzie Rejonowym w P., a obsada etatowe tego Sgdu wynosi aktualnie



25 Sedzidw. Powyzsze realia nie powinny zatem powodowac¢ powstania w opinii
publicznej przekonania o wydaniu, po rozpoznaniu sprawy, nieobiektywnego
orzeczenia. Obawa zas$ przed pojawieniem sie niekorzystnych komentarzy,
w sytuacji, gdy pozbawione sg uzasadnionych podstaw, nie moze prowadzic¢
do uchylania sie przez sad wiasciwy od rozpoznania sprawy. Wiadomo, ze w
kazdym srodowisku nie brak osob przekonanych o kierowaniu sie przez sedzidéw
przy podejmowaniu decyzji wzgledami pozamerytorycznymi, o braku ich dobrej
woli, kompetencji lub obiektywizmu przy rozpoznawaniu spraw. Okolicznosc¢ ta nie
moze jednak prowadzi¢c do poszukiwania przez wiasciwy sgd argumentéw
pozwalajgcych na unikniecie rozpoznania sprawy, gdyz nie stuzy to dobru wymiaru
sprawiedliwosci.

Kierujac sie powyzszym Sad Najwyzszy rozstrzygnat jak na wstepie.



