Sygn. akt [l KO 7/22

POSTANOWIENIE

Dnia 1 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie R. P.

oskarzonej o czyn z art. 233 § 6 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 1 marca 2022 r.
whniosku Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 13 stycznia 2022 r., sygn. akt V K (...)

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemul,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
przekaza¢ powyzsza sprawe do rozpoznania Sadowi

Rejonowemu w M.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w W. wiasciwy do rozpoznania sprawy zainicjowanej aktem
oskarzenia wniesionym przeciwko R. P., postanowieniem z dnia 13 stycznia 2022
r., sygn. akt V K (...), na podstawie art. 37 k.p.k., zwrdcit sie do Sagdu Najwyzszego
0 przekazanie tej sprawy do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w M.

W uzasadnieniu wniosku wskazano, ze oskarzona mieszka w miejscowosci
G., w powiecie w., w wojewodztwie (...). Do tej pory nie stawita sie na zadnym z
wyznaczonych terminow rozprawy, usprawiedliwiajgc nieobecnos¢ zitym stanem
zdrowia. Oskarzona choruje na nowotwér zto$liwy, co znajduje potwierdzenie w
dokumentacji medycznej. Z opinii biegtego wynika, ze R. P. moze bra¢ osobisty
udziat w toczgcym sie postepowaniu i uczestniczy¢ w rozprawie, ale w obrebie

wiasciwosci obecnego pobytu chorej lub zdalnie. Sgd wskazat, ze oskarzona sama



zwrocita sie z wnioskiem o wystgpienie do Sadu Najwyzszego o przekazanie

sprawy do Sgdu Rejonowego w M.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek Sgdu Rejonowego w W. zastugiwat na uwzglednienie.

Przestanka przekazania sprawy innemu sgdowi rownorzednemu, w oparciu
o art. 37 k.p.k., jakg jest ,dobro wymiaru sprawiedliwosci”, aktualizuje sie réwniez
wtedy, gdy przekazanie sprawy innemu sgdowi jest konieczne dla zapewnienia
prowadzonemu postepowaniu warunkéw, w ktorych bedg mogty by¢ zrealizowane
wszystkie jego cele, w tym i ten, ktory ustawa okresla jako rozstrzygniecie sprawy w
rozsgdnym terminie (art. 2 § 1 pkt 4 k.p.k.). Jest przy tym niewatpliwe, ze
dtugotrwata niemoznos¢ procedowania w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej
utrudnia osiggniecie podstawowych celéw procesu karnego, czyli stanu
sprawiedliwosci materialnej i proceduralnej, a nadto niekorzystnie wptywa na
prestiz wymiaru sprawiedliwosci.

Jesli zatem postepowanie przed sgdem wiasciwym napotyka tego rodzaju
przeszkody, a jednoczesnie istniejg podstawy do twierdzenia, ze przed innym
rownorzednym sgdem proces mogitby przebiegaé sprawnie, skorzystanie z
wyjatkowej instytucji przewidzianej w art. 37 k.p.k. musi by¢ uznane za w pefni
zasadne.

W tym przypadku, co wynika jednoznacznie z akt sprawy, okolicznoscig
utrudniajgcg sprawne prowadzenie postepowania przed Sgdem Rejonowym w W.
jest zty stan zdrowia R. P.. Stan ten, cho¢ nie uniemozliwia oskarzonej brania
udziatu w postepowaniu jurysdykcyjnym jako takim, to jednak stwarza przeszkode
W uczestniczeniu przez nig w czynnosciach procesowych przed Sgdem Rejonowym
w W.. Z opinii biegtego sgdowego wynika, ze udziat w toczgcym sie postepowaniu
karnym przez oskarzong jest mozliwy jednak z zachowaniem obostrzen
wynikajgcych z aktualnej sytuacji epidemicznej i choroby podstawowej (chodzi o
stawiennictwo osobiste przed sadem w obrebie wiasciwosci obecnego pobytu
chorej lub stawiennictwo w rozprawie zdalnej). Nadmieni¢ nalezy, ze z wnioskow

oskarzonej o wystgpienie do Sadu Najwyzszego o przekazanie sprawy do



rozpoznania Sadowi Rejonowemu w M. wynika, ze chce ona uczestniczy¢ w
rozprawie i realizowa¢ w ten sposob przystugujgce jej prawo do obrony (k. 225,
255).

W Swietle tych ustalen, wniosek Sgdu Rejonowego w W. jawi sie jako w
petni zasadny. Przekazanie sprawy do Sgdu Rejonowego w M., czyli miejscowosci
potozonej w odlegtosci okoto 22 kilometréw od miejsca zamieszkania oskarzonej,
jest w tej sytuacji jedynym skutecznym sposobem zapewnienia sprawnosci
postepowania karnego, przy jednoczesnym petnym poszanowaniu prawa R. P. do
udziatu w czynnosciach procesowych.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.



