Sygn. akt Il KO 67/19

POSTANOWIENIE

Dnia 14 sierpnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

w sprawie dotyczacej zazalenia S. J. S. na postanowienie asesora Prokuratury
Rejonowej w P.

w przedmiocie odmowy wszczecia sledztwa w sprawie sygn. akt Pr. Ds. (...)

po rozpoznaniu wniosku Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 15 lipca 2019 r., sygn. akt Il Kp (...)

w przedmiocie przekazania sprawy do rozpoznania zazalenia innemu sgdowi
rownorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w S. postanowieniem z dnia 15 lipca 2019 r., sygn. akt 1l Kp
(...), zwrdcit sie do Sadu Najwyzszego o przekazanie do rozpoznania innemu
sgdowi rownorzednemu zazalenia S. J. S. na postanowienie asesora Prokuratury
Rejonowej w P. z dnia 7 czerwca 2018 r. o odmowie wszczecia sledztwa w sprawie
przekroczenia uprawnien przez funkcjonariuszy policji z Komendy Powiatowej
Policjiw S.

Uzasadniajgc przedmiotowe wystgpienie wskazano, Zze o przekazanie
sprawy do rozpoznania zazalenia innemu sgdowi rownorzednemu w trybie
przewidzianym w art. 37 k.p.k. wystgpit autor zazalenia wniesionego w tej sprawie
wskazujgc, ze z uwagi na bliskg wspotprace funkcjonariuszy Komendy Powiatowej

Policji w S. z wiasciwg miejscowo prokuraturg i Sgdem Rejonowym w S. zachodzg



watpliwosci, czy ztozone przez skarzgcego zazalenie zostanie rozpoznane w
sposob obiektywny.

Okoliczno$¢ powyzsza miataby — w mysl uzasadnienia wniosku —
przemawiaé za przekazaniem sprawy rozpoznania zazalenia S. J. S. innemu
sgdowi réwnorzednemu (i to nawet poza obszar wiasciwosci catego okregu
ptockiego) z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci, a zwlaszcza potrzebe
zapewnienia warunkow do rozpoznania sprawy w sposob obiektywny.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Whniosek o przekazanie zazalenia S. J. S. innemu sgdowi réwnorzednemu w
oparciu o przepis art. 37 k.p.k., nie zastugiwat na uwzglednienie. Argumenty
przytoczone w jego czesci motywacyjnej nie przekonujg, ze w niniejszej sprawie
wystepujg watpliwosci co do mozliwosci prawidlowego rozpoznania srodka
odwotawczego przez sgd wiasciwy do rozpoznania zazalenia S J. S.. W istniejgcej
sytuacji procesowej zadaniem sgdu karnego jest jedynie przeprowadzenie kontroli
orzeczenia, ktore zostato wydane przez zupetnie inny — niesgdowy — organ
procesowy witasciwy dla prowadzenia postepowania przygotowawczego. Zauwazy¢
przy tym trzeba, Zze byt to organ Prokuratury Rejonowej w P., a wiec spoza
wiasciwos$ci miejscowej Sgdu Rejonowego w S..

Sad wystepujacy z wnioskiem o zmiane wifasciwosci na podstawie art.
37 k.p.k. nie wykazat przy tym, ze nie jest w stanie — bez szkody dla wymiaru
sprawiedliwosci — wykonac¢ prawidtowo tego zadania.

Tymczasem, zmiana wiasciwo$ci miejscowej przewidziana w art. 37 k.p.k.
jest instytucjg o charakterze nadzwyczajnym i ramy jej stosowania nie podlegajg
wyktadni rozszerzajgcej. Dotyczy to zwtaszcza podstawowej przestanki, jakg jest
pojecie dobra wymiaru sprawiedliwosci, ktére determinuje przeniesienie sprawy,
gdy caty sad jest niewtasciwy do orzekania w mysl zasady nemo iudex re sua,
a takze wtedy, gdy zachodzg obawy o bezstronno$¢ sadu wtasciwego. Sad
wystepujgcy z wnioskiem nawet podjat proby wykazania, ze w realiach tej sprawy
doszto do spetnienia tego podstawowego warunku. Nie przedstawiono bowiem
zadnego argumentu przemawiajgcego za zastosowaniem instytucji przewidzianej
wart. 37 k.p.k. Sama inicjatywa strony uprawnionej do wniesienia Srodka

odwotawczego nie jest w tym wzgledzie wystarczajgca, bo ustawa wyraznie



przyznaje uprawnienie w tym zakresie jedynie sgdowi wtasciwemu do rozpoznania
sprawy; jego tez ocenie pozostawia inicjatywe, ktéra ma odwotywac sie do dobra
wymiaru sprawiedliwosci, a nie do subiektywnych wyobrazen uczestnikéw
czynnosci procesowych.

Jak podkreslono w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia
2018 r. IV KO 22/18, przeniesienie prawa dokonywania wigzgcej oceny w tej materii
poza sad ,prowadzitoby (...) bowiem w konsekwencji do stworzenia swego rodzaju
pozaustawowego sposobu sterowania przez strony witasciwoscig miejscowg
sgdow”.

ZauwazyC tez trzeba, ze etap kontroli postanowienia o odmowie wszczecia
postepowania przygotowawczego jest stadium na tyle wczesnym, ze rola Sgdu
ogranicza sie do skontrolowania zakresu, zasadnosci i kompletnosci czynnosci
przeprowadzonych przez organy $cigania — w kontekscie zarzutow zazalenia.
Whniosek przedstawiony przez Sgd Rejonowy w S. nie zawiera argumentow
wskazujgcych na to, ze ten Sad nie jest w stanie przeprowadzi¢ takiej kontroli
W sposob obiektywny i bezstronny.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.



