Sygn. akt Il KO 66/21

ZARZADZENIE

Dnia 21 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

Na podstawie art. 120§ 1i 2 k.p.k. wzw. z art. 545§ 1i2 oraz 530 § 2 k.p.k.
odmawiam przyjecia wniosku skazanego N. O. o wznowienie postepowania

w sprawie zakonczonej wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 14 czerwca
2017 r., sygn. akt Il Aka [...].

UZASADNIENIE

N. O. zlozyt w Sadzie Najwyzszym wniosek o wznowienie postepowania
w sprawie zakonczonej wyrokiem Sagdu Apelacyjnego w [...] z dnia 14 czerwca
2017 r., sygn. akt Il Aka [...]. W dniu 13 pazdziernika 2021 r. wyznaczony z urzedu
obronca — zarzgdzeniem z dnia 25.08.2021 r. — nadestat do akt sprawy opinie
o braku podstaw do wniesienia wniosku o wznowienie postepowania.

Zarzgdzeniem z dnia 4 pazdziernika 2017 r. odmodwiono skazanemu
wyznaczenia kolejnego obroncy z urzedu i jednoczesnie zostat on wezwany w
trybie art. 120 § 1 i 2 k.p.k. do usuniecia brakéw formalnych pisma procesowego, w
terminie 30 dni od doreczenia zarzgdzenia, przez sporzgdzenie go i podpisanie
przez adwokata albo radce prawnego, pod rygorem odmowy przyjecia wniosku.
Zarzadzenie to wnioskodawca odebrat w dniu 15 listopada 2021 r.(k-36).

Zgodnie z art. 545 § 2 k.p.k., wniosek o wznowienie postepowania, jezeli
nie pochodzi od prokuratora, powinien byC¢ sporzgdzony i podpisany przez
adwokata badz radce prawnego. Skazany zostat o tych wymogach formalnych
pouczony i mimo uptywu wskazanego w zarzgdzeniu terminu nie usunagt brakow

wniesionego przez siebie pisma procesowego. Konsekwencjg tego stanu rzeczy



stata sie koniecznos¢ odmowy przyjecia wniosku o wznowienie postepowania,
poniewaz wnioskodawca nie jest ani adwokatem, ani radcg prawnym.
Zarzgdzenie to nie zamyka drogi do ztozenia ponownego, nie dotknietego

brakiem formalnym wniosku o wznowienie postepowania.



