Il KO 64/26

POSTANOWIENIE

Dnia 10 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie z zazalenia M.M.

na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w Janowie Lubelskim
z dnia 13 marca 2026 r., sygn. akt [...], 0 odmowie wszczecia Sledztwa

w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 10 czerwca 2026 r.

w przedmiocie wystgpienia Sgdu Okregowego w Zamosciu

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 § 1 k.p.k.

postanowit:
sprawe przekaza¢ do rozpoznania Sgdowi Okregowemu w

Tarnobrzegu.

UZASADNIENIE

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Janowie Lubelskim po rozpoznaniu
zawiadomienia M.M. postanowieniem z dnia 13 marca 2026 r., sygn. akt [...]
odmoéwit wszczecia Sledztwa w sprawie ,majgcego miejsce w okresie od dnia 12
marca 2013 roku do dnia 17 marca 2025 roku w krétkich odstepach czasu, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru w T. oraz Z., woj. [...] przekroczenia
uprawien i niedopetnienia obowigzkéw przez ustalonych sedziow, prokuratordw,
funkcjonariuszy Policji, geodete i notariusza podczas wykonywania czynnosci w
postepowaniach prowadzonych Sgdzie Rejonowym w Tomaszowie Lubelskim za
sygn. | Ns 944/13,
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I Ns 5822/13, | Ns 67/17,1 Ns 540/19, Sgdzie Okregowym w Zamosciu za
sygn. | S 34/20, | Ca 417/21, Prokuraturze Rejonowej w Tomaszowie Lubelskim za
sygn. PR Ds. [...], PR Ds. [...]. Ds. [...] oraz zwigzkowych postepowaniach o
charakterze nadzorczym w Sadzie Okregowym w Zamosciu oraz Sadzie
Rejonowym w Tomaszowie Lubelskim, w szczegdlnosci poprzez nierzetelne
prowadzenie postepowan, wydawanie niezasadnych koncowych decyzji
merytorycznych, poswiadczenie nieprawdy w dokumentach co do okolicznosci
majgcych znaczenie prawne, przy czym czynéw tych dopuszczono sie w zwigzku z
braniem udziatu w zorganizowanej grupie majgcej na celu popetnienie przestepstw,
na skutek czego dziatano na szkode interesu prywatnego M.M., tj. o czyn z art. 231
§1kk wzb.zart. 271 § 1 kk.wzw. zart. 12§ 1 k.k. wzb. z art. 258 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k. — wobec stwierdzenia, ze czyn nie zawiera znamion czynu
zabronionego (art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.)”.

Postanowienie to zaskarzyt M.M. Whniesione przez niego zazalenie zostato
przez prokuratora przyjete i przekazane do rozpoznania wiasciwemu miejscowo
Sagdowi Okregowemu w Zamosciu, z wnioskiem o jego nieuwzglednianie.

Postanowieniem z dnia 7 maja 2026 r., sygn. akt Il Kp 158/26, Sad
Okregowy w Zamosciu na podstawie art. 37 k.p.k. (powinno by¢: art. 37 § 1 k.p.k.)
zwrocit sie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie przedmiotowego zazalenia do
rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu. W uzasadnieniu wskazat m.in., ze w
niniejszej sprawie ,decyzja procesowa bedgca przedmiotem kontroli dotyczy
sedzibw Sadu Okregowego w Zamosciu”, wobec czego ,wzglad na
zagwarantowanie bezstronnosci sgdu rozpoznajgcego sprawe uzasadnia
wystgpienie (...) do Sgdu Najwyzszego o jej przekazanie do rozpoznania innemu
sgdowi rownorzednemu’”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Wystgpienie Sgdu Okregowego w Zamosciu zastuguje na uwzglednienie.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego niejednokrotnie wskazywano na
wyjatkowy charakter przepisu art. 37 k.p.k. (wczesniej niepodzielonego na jednostki
redakcyjne), jako dopuszczajgcego mozliwo$¢ odstgpienia, ze wzgledu na dobro
wymiaru sprawiedliwosci, od fundamentalnej zasady rozpoznania sprawy przez sad

wiasciwy miejscowo. Akcentowano rowniez, ze przekazanie sprawy do rozpoznania
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innemu sgdowi réwnorzednemu na podstawie tego przepisu moze nastgpi¢ m.in.
wtedy, gdy realnie wystepujg okolicznosci, ktore moga stwarza¢ uzasadnione
przekonanie o braku warunkow do obiektywnego rozpoznania sprawy w danym
sgdzie. Sad Okregowy w Zamosciu przedstawit argumenty przekonujgce o
potrzebie przekazania sprawy z zazalenia M.M. do rozpoznania innemu sgdowi
rownorzednemu. Rzeczywiscie, zasadnie mozna przyjgc, ze doznatoby uszczerbku
dobro wymiaru sprawiedliwosci, gdyby zazalenie to rozpoznat sad miejscowo
wiasciwy. W takim wypadku sad ten, tj. Sgd Okregowy w Zamosciu, oceniatby
prawidlowos¢ decyzji prokuratora o odmowie wszczecia $ledztwa w sprawie
sugerowanego przez autora zazalenia popetnienia przestepstwa m.in. przez
sedziego wiasnie tego Sgdu orzekajgcego w dotyczacej M.M. sprawie | Ca 417/21,
zatem zainteresowanego sposobem rozpoznania zazalenia. Jest wiec wysoce
prawdopodobne, ze pozostawienie sprawy w kognicji sgdu miejscowo witasciwego
prowadzitoby do pojawienia sie, ze szkodg dla wymiaru sprawiedliwosci, majgcych
ceche racjonalnosci gtosow, podajgcych w watpliwos¢ zdolno$¢ tego sadu do
bezstronnego i obiektywnego rozpoznania sprawy. Oglad sprawy nasuwa
przekonanie, ze bytoby to wrecz nieuniknione w przypadku autora zazalenia, ktory
pozostaje w przekonaniu, iz osoby podejmujgce w prokuraturach i sgdach
dotyczgce jego decyzje, czynig to z naruszeniem prawa, a nawet popetniajg

przestepstwa.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy przekazat sprawe do
rozpoznania potozonemu poza okregiem apelacji lubelskiej Sgdowi Okregowemu w

Tarnobrzegu.

[WB]

[r.g.]



