Il KO 64/25

POSTANOWIENIE

Dnia 30 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie z zazalenia wniesionego przez petnomocnika reprezentanta B. Polska
S.c.

na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w Lipsku

z dnia 29 listopada 2024 r., sygn. akt [...]

0 umorzeniu dochodzenia

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 30 kwietnia 2025 r.

wniosku Sgdu Rejonowego w Zwoleniu

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 § 1 k.p.k.

postanowik
przekaza¢ sprawe do rozpoznania Saqdowi Rejonowemu w

Skarzysku -Kamiennej.

UZASADNIENIE

Dyrektor Sgdu Okregowego w Radomiu oraz Prezes Sadu Rejonowego w
Zwoleniu ztozyli zawiadomienie o ,uzasadnionym podejrzeniu popetnienia czynu
zabronionego przez: nieustalonego pracownika lub nieustalonych pracownikow

Sadu Rejonowego w Zwoleniu w zakresie ewentualnego popetnienia czynu
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zabronionego okreslonego w przepisie art. 278 k.k. lub przez inne osoby dziatajgce
Z nim (z nimi) w porozumieniu”.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Lipsku postanowieniem z dnia 29
listopada 2024 r., sygn. akt [...], na podstawie art. 17 § 1 pkt 2, art. 305 § 3, art. 322
§ 2 i art. 325a k.p.k. umorzyt dochodzenie w sprawie ,zaboru w celu
przywtaszczenia w okresie od 1 sierpnia 2023 roku do 18 kwietnia 2024 roku w Z.,
woj. [...], oryginalnych materiatdw eksploatacyjnych do drukarek marki »B.1«,
pozostajgcych na wyposazeniu Sgdu Rejonowego w Zwoleniu, w postaci bebndéw i
toneréow o tgcznej wartosci 10.200 ztotych, na szkode B. Polska s.c. z/s w R., tj. 0
przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k.” — wobec stwierdzenia, iz
czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego.

Zazalenie na to postanowienie ztozyt peinomocnik reprezentanta firmy B.
Polska s.c., ktory powotujgc sie na art. 9 § 2 k.p.k. postulowat tez, by z uwagi na
realia procesowe sprawy wiasciwy do rozpoznania zazalenia Sad Rejonowy w
Zwoleniu ze wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwosci na podstawie art. 37 § 1
k.p.k. wystgpit do Sgdu Najwyzszego o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu
sgdowi rownorzednemu, spoza okregu Sgdu Okregowego w Radomiu.

Sad Rejonowy w Zwoleniu postanowieniem z dnia 18 marca 2025 r., sygn.
akt Il Kp 27/25, na podstawie art. 37 § 1 k.p.k. wystgpit do Sgdu Najwyzszego ,z
whnioskiem o rozwazenie mozliwosci przekazania niniejszej sprawy do rozpoznania
innemu sadowi réwnorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci’. W
uzasadnieniu wskazat, ze zawiadomienie o podejrzeniu popetnienia przestepstwa
zostato ztozone przez Prezesa Sgdu Rejonowego w Zwoleniu oraz Dyrektora Sgdu
Okregowego w Radomiu i dotyczy zdarzenia bezposrednio zwigzanego z
dziatalnoscig Sadu Rejonowego w Zwoleniu. W takim razie rozpoznanie sprawy
przez ten Sad moze wywotaC przekonanie strony skarzgcej, zresztg przez nig
sygnalizowane, o braku warunkéw do wydania obiektywnego rozstrzygniecia, a
takie same watpliwosci mogg zaistnie¢ w opinii publicznej. W postanowieniu
nawigzano tez do orzecznictwa Sgadu Najwyzszego wydanego na gruncie art. 37
k.p.k., wskazujgcego, ze wzglad na dobro wymiaru sprawiedliwosci przemawia za

eliminowaniem sytuacji, ktére mogg wywieraé wpltyw na swobode orzekania lub
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wywotywaé przekonanie stron czy opinii publicznej o braku warunkéw do
obiektywnego rozpoznania przez sgd wtasciwy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Stosowanie instytucji okreslonej w art. 37 § 1 k.p.k. moze nastgpi¢
wyjatkowo, jako odstepstwo od konstytucyjnej zasady rozpoznania sprawy przez
sad wiasciwy (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP). Tym niemniej wniosek Sadu
Rejonowego w Zwoleniu zastuguje na uwzglednienie, bowiem argumentacja jakg
przedstawiono na jego wsparcie jest przekonujgca. Rzeczywiscie, okolicznos¢, ze
zawiadomienie o podejrzeniu popetnienia przestepstwa ztozyli Prezes Sadu
Rejonowego w Zwoleniu i Dyrektor Sgdu Okregowego w Radomiu, a sugerowanym
sprawcg (sprawcami) byta osoba zatrudniona w Sgdzie Rejonowym w Zwoleniu,
mogtaby wplywaé na swobode orzekania tego wiasnie Sgdu co do zasadnosci
zazalenia na postanowienie prokuratora o umorzeniu dochodzenia. Pozostawienie
sprawy w kognicji sgdu miejscowo wiasciwego mogtoby tez wywota¢, majgce
racjonalng podstawe przekonanie, w przypadku strony skarzgcej wprost
wyartykutowane, ale tez innych osob, ktore powzietyby wiedze o sprawie, o braku
warunkéw do jej obiektywnego rozpoznania.

W konsekwencji uznano, ze wzglad na dobro wymiaru sprawiedliwosci
przemawia za przekazaniem przedmiotowej sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
rbwnorzednemu, przy czym, majgc na uwadze, ze rozstrzygnieciem jest
zainteresowany m.in. Dyrektor Sgdu Okregowego w Radomiu, wskazano potozony
poza okregiem radomskim Sgd Rejonowy w Skarzysku - Kamiennej.

[J.J.]
[ad]



