Sygn. akt Il KO 64/22

POSTANOWIENIE

Dnia 15 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Waldemar Pt6ciennik

SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)

w sprawie H. W.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. wzb. zart. 294 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 15 wrzesnia 2022 r.,

wniosku obrohcy skazanego o0 wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 21 pazdziernika 2013 r., sygn. akt Il AKa 324/13,

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 13 czerwca 2013 r., sygn. akt VIII K 434/09,

1. oddala wniosek,
2. obcigza skazanego H. W. kosztami sadowymi
postepowania o wznowienie, w tym wydatkami w kwocie 20

(dwudziestu) ztotych.

UZASADNIENIE

H. W. zostat skazany wyrokiem Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 13 czerwca
2013 r., sygn. akt VIII K 434/09, na kare dwoch lat pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 5 lat proby za to, ze dnia 9
pazdziernika 1998 r. w W., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej,
doprowadzit B. M. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem znacznej wartosci w
kwocie 100 tys. USD, stanowigcej rownowartos¢ 450 tys. zt, w ten sposob, ze

zawart z nim umowe pozyczki, nie majgc zamiaru spetnienia wynikajgcych w niej



zobowigzan, tj. czyn z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2
k.k.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. oskarzony zostat zobowigzany do naprawienia
szkody wyrzgdzonej przestepstwem, poprzez zaptate na rzecz B. M. kwoty 100 tys.
USD.

Powyzszy wyrok utrzymano w mocy wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 21 pazdziernika 2013 r., sygn. akt [l AKa 324/13.

W dniu 13 czerwca 2022 r. obronca H. W. ztozyt wniosek o wznowienie
postepowania karnego, zakohczonego prawomocnym  wyrokiem  Sgdu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 21 pazdziernika 2013 r., sygn. akt Il AKa 324/13.
Powotujgc sie na wystgpienie w sprawie przestanek z art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k. oraz
art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k., domagat sie uchylenia wyroku Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 21 pazdziernika 2013 r., sygn. akt || AKa 324/13, a takze
poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 13 czerwca
2013 r. i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Warszawie do ponownego
rozpoznania. Autor wniosku wniost ponadto o dokonanie przez Sad Najwyzszy
czynnosci sprawdzajgcych w zakresie okolicznosci faktycznych, wskazanych we
wniosku i przeprowadzenie dowodéw:

- z przestuchania w charakterze swiadka B. M.,

- z opinii bieglego sgdowego z dziedziny poligrafii i technik drukarskich na
okolicznos¢ stwierdzenia, ze ,drobiny tonera kserograficznego znajdujgce sie na
oryginalnym egzemplarzu umowy pozyczki z dnia 9 pazdziernika 1998 r.,
umieszczonym w aktach sprawy karnej sygn. akt VIII 439/09 zostaty naniesione
pozniej niz data ztozenia przez H. W. wtasnorecznego podpisu na przedmiotowym
dokumencie”,

- z dokumentéw w postaci szesciu wydrukéw rosyjskich stron internetowych,
przettumaczonych na jezyk polski przy zastosowaniu funkcji ttumacza
zainstalowanego w przegladarce G. (ktérych adresy zostaty wymienione na str. 5
wniosku), na okolicznos¢ ustalenia, ze B. M., jako biatoruski przedsigbiorca,
prowadzit dziatalno$¢ ubezpieczeniowg bez wymaganej koncesji na terytorium
Biatorusi, za co zostat skazany przez Sad Okregowy w Minsku w 2019 r., ,co

pozwala mu przypisa¢ sktonnos¢ do zachowan manipulacyjnych i oszukanczych



sprzecznych z ideg prawa oraz motywowanych checig zysku materialnego, cechy
charakterologiczne wifasciwe dla osobowosci dyssocjalnej oraz wnioskowaé o
profesjonalnej znajomoséci technik drukarskich i komputerowych przydatnych do
dokonywania przestepstw skierowanych przeciwko wiarygodnosci dokumentéw”.

W pisemnej odpowiedzi na wniosek o wznowienie postepowania, prokurator
Prokuratury Krajowej wniost o jego oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek nie zastuguje na uwzglednienie. Nie zaktualizowaty sie bowiem
zadne przestanki, uzasadniajgce wznowienie postepowania w niniejszej sprawie.

Obronca opart sporzgdzony przez siebie wniosek na dwdéch przestankach:
propter falsa (art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k.) oraz propter nova (540 § 1 pkt 2 k.p.k.). Z
tresci wniosku wynika jednak, ze w rzeczywistosci kwestionuje on przyjete przez
orzekajgce w sprawie Sady ustalenia faktyczne, nie wykazujgc ujawnienia sie
nieznanych dotgd dowodow ani dopuszczenia sie w zwigzku z postepowaniem
przestepstwa.

Nowymi dowodami w sprawie, zdaniem Autora wniosku, miatyby by¢
zeznania ziozone przez H. W. w dniu 6 sierpnia 2021 r. w charakterze
pokrzywdzonego w sprawie sygn. akt PR 4 Ds. [...], wydruki ze stron
internetowych, przyszte zeznania B. M., w ktérych potwierdzitby znajomos¢ technik
drukarskich oraz doswiadczenie praktyczne w zakresie technik komputerowych i
graficznych, a takze antycypowana opinia biegtego, potwierdzajgca, ze drobiny
tonera kserograficznego zostaty naniesione na umowe pozyczki juz po tym, jak H.
W. ztozyt na niej swoj podpis. Dowodow tych nie sposéb uzna¢ za spetniajgce
kryteria nowego dowodu, o jakim mowa w art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k.

Dla pozytywnego rozstrzygniecia w przedmiocie wniosku o wznowienie,
opartego o0 podstawe propter nova, Kkonieczne jest wykazanie spetnienia
kumulatywnie dwoch przestanek - proponowany dowdd musi mie¢ cechy dowodu
nowego, tj. nieznanego wczesniej ani stronie, ani sgdowi orzekajgcemu w sprawie,
a jego tres¢ ma wskazywaé, ze wysoce prawdopodobne jest, iz po wznowieniu
postepowania zapadnie orzeczenie odmienne od poprzedniego, a wiec skutkujgce
przyjeciem miedzy innymi, ze oskarzony nie popetnit zarzucanego czynu albo jego

czyn nie stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze. Wymienione wyzej,



wskazane w tresci wniosku, dowody albo majg luzny zwigzek ze sprawg (vide:
informacja o zdolnosciach technicznych pokrzywdzonego), albo nie noszg
przymiotu nowosci (np. zeznania H. W. na okolicznos¢ wydarzeh zwigzanych ze
sprawg), albo dopiero wymagajg przeprowadzenia (np. dowod z opinii biegtego),
wiec ich wynik jest niepewny. Nie mogg zatem doprowadzi¢ do wzruszenia ustalen
faktycznych, chronionych domniemaniem prawidtowosci.

Wymaga przypomnienia, ze ,w sprawie 0 wznowienie postepowania nie
dokonuje sie na nowo oceny zebranych w toku procesu dowoddéw i poprawnosci
przyjetych w oparciu o nie ustalen faktycznych bedacych podstawg prawomocnego
wyroku. Przedmiotem postepowania o wznowienie nie moze by¢ tez badanie
prawidiowosci oceny materialu dowodowego w prawomochie zakonczonym
postepowaniu sgdowym. W Zadnym razie nie chodzi tu o poszerzanie
postepowania dowodowego do takich granic, aby mozna byto méwic¢ o prowadzeniu
postepowania dowodowego co do istoty sprawy, a wiec w zakresie
charakterystycznym dla rozprawy gtownej” (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 23 listopada 2021 r., IV KO 135/21). To na wnioskodawcy spoczywa ciezar
dowodu i przekonania Sadu, ze doszto do pomytki sgdowej, o czym Swiadczg
nieznane dotgd Sgdowi oraz wnioskodawcy fakty i dowody.

Warto w tym miejscu podkresli¢, ze okolicznosci niniejszej sprawy badane
byty szesciokrotnie przez rézne sktady sgdowe. W uzasadnieniu wyroku Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia 13 czerwca 2013 r., sygn. akt VIII K 434/09, Sad
ten przedstawit drobiazgowg analize wszystkich zgromadzonych dotad dowodow,
oceniajgc je zgodnie z regutami okreslonymi w art. 7 k.p.k. i wykazujgc, dlaczego
Swiadczg one na niekorzys¢ oskarzonego. Ocene te zaaprobowat Sgd odwotawczy,
utrzymujgc w mocy wyrok Sadu | instancji. Zgtoszone przez obrone w
postepowaniu wznowieniowym ,nowe fakty lub dowody”, po konfrontacji z
materiatem dowodowym zgromadzonym w sprawie w toku jej rozpoznawania przez
Sady | i Il instancji, okazaty sie niewystarczajgce do podwazenia tych przyjetych
przez Sady ustalen.

Nieskuteczna jest réwniez argumentacja wnioskodawcy co do wystgpienia w
sprawie okolicznosci okreslonych w art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k. Do wznowienia

postepowania na podstawie propter falsa nie wystarczy sugestia, iz doszto do



przestepstwa w zwigzku z postepowaniem karnym, konieczne jest ustalenie czynu
prawomocnym orzeczeniem, chyba Ze takie nie moze zapas¢ z powodu przyczyn
wymienionych w art. 17 § 1 pkt 3 — 11 lub art. 22 k.p.k. (art. 541 § 1 k.p.k.).
~Wniosek o wznowienie postepowania oparty na podstawie z art. 540 § 1 pkt 1
k.p.k. spetnia wymogi formalne wskazane w art. 541 § 2 k.p.k., jezeli wskazuje na
prawomocny wyrok skazujgcy za popetnienie przestepstwa w zwigzku z
postepowaniem objetym wznowieniem postepowania albo jezeli w swojej tresci
wskazuje na orzeczenie zapadte w postepowaniu karnym, stwierdzajgce
niemoznos¢ wydania wyroku skazujgcego z powodu przyczyn wymienionych w art.
17 § 1 pkt 3-11 k.p.k. lub w art. 22 k.p.k. W tym ostatnim wypadku we wniosku
muszg byC¢ jednak przywotane okolicznosci swiadczgce o dopuszczeniu sie
przestepstwa w zwigzku z postepowaniem, jezeli takich okolicznosci nie zawiera w
swojej tresci wskazane orzeczenie” (uchwata sktadu siedmiu sedzidw Sadu
Najwyzszego z dnia 26 maja 2020 r., | KZP 12/19).

W niniejszej sprawie, po ztozeniu przez H. W. w dniu 16 listopada 2020 r.
zawiadomienia o podejrzeniu popetnienia przez B. M. przestepstw na jego szkode
poprzez oszustwo, sfatszowanie dokumentu pozyczki i postuzenie sie nim w
postepowaniu sgdowym, prokurator wydat w dniu 9 wrzesnia 2021 r. postanowienie
0 umorzeniu Sledztwa: w odniesieniu do czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 §
1 kk.wzb.zart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na podstawie art. 17 § 1 pkt 2
k.p.k. — tj. wobec stwierdzenia, ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego,
zas$ w odniesieniu do czynu z art. 270 § 1 k.k. na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.,
czyli w zwigzku 2z przedawnieniem karalnosci czynu. W uzasadnieniu
przedmiotowego postanowienia prokurator zauwazyt, Ze istnieje materialne
powigzanie pomiedzy sprawg prowadzong pod sygnaturg akt PR 4 Ds. [...], z
zawiadomienia H. W., a sprawg zakonczong wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 21 pazdziernika 2013 r., sygn. akt Il AKa 324/13, utrzymujgcym
w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 13 czerwca 2013 r., sygn.
akt VIII K 434/09, a on nie ma uprawnien do weryfikacji prawidtowosci orzeczenh
sgdowych. Dokonujgc kompleksowej analizy materiatdw niniejszej sprawy uznat
zatem, ze ,brak jest podstaw, aby stwierdzic, iz doszto do popetnienia przestepstwa

ujetego w punkcie 1 sentencji niniejszego postanowienia (postanowienie o



umorzeniu sledztwa k. 304 akt SN). Odnoszac sie zas do czynu z art. 270 § 1 k.k.
prokurator stwierdzit, ze ,Okolicznosc¢, czy faktycznie dokument zostat podrobiony
w sposob w jaki wskazuje pokrzywdzony nie moze zosta¢ w zaden skuteczny i
czynigcy zados¢ wymogom gwarancyjnym procesu karnego udowodniona” (to
samo orzeczenie, 306 akt SN). Z tej przyczyny postepowanie w przedmiocie
popetnienia czynu fatszerstwa dokumentu umorzono na innej podstawie prawnej —
t. w zwigzku z wystgpieniem negatywnej przestanki procesowej w postaci
przedawnienia karalnosci (art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.). W Swietle powyzszego nie
sposob przyjaé, jak czyni to wnioskodawca, ze z duzym prawdopodobienstwem
doszto do przestepstwa, wywierajgcego wptyw na wynik procesu w sprawie Sadu
Okregowego w Warszawie, zakonczonej wyrokiem z dnia 13 czerwca 2013 r., sygn.
akt VIII K 434/09, a jedynie przedawnienie karalnosci staneto na drodze ustaleniu
tego faktu prawomocnym wyrokiem sgdowym. Twierdzenie takie jest catkowicie
dowolne i nie znajduje oparcia w faktach.

Skuteczne powotanie sie na podstawe wznowieniowg z art. 540 § 1 pkt 1
k.p.k. wymaga wykazania faktu popetnienia przestepstwa i mozliwosci jego wptywu
na wydany wyrok. O ile nie zachodzg wymienione w tym przepisie przeszkody
uniemozliwiajgce wydanie wyroku skazujgcego, to w postepowaniu 0 wznowienie
postepowania nie wolno prowadzi¢ postepowania dowodowego w celu
stwierdzenia, czy w zwigzku z postepowaniem pierwotnym dopuszczono sie
przestepstwa — czego domaga sie obrohca skazanego, w formutowanych przez
siebie postulatach (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 2021
r., 1 KZ 11/21).

Nie dostrzegajgc w niniejszej sprawie podstaw do wznowienia postepowania,
Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie, przy czym o kosztach postepowania

wznowieniowego zgodnie z art. 639 k.p.k.

[as]



