Sygn. akt Il KO 64/20

POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

po rozpoznaniu w dniu 3 grudnia 2021 r.

w sprawie G. G.,

skazanego za popetnienie przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k k.,
whniosku obroncy z urzedu w przedmiocie zasgdzenia kosztow,

na podstawie art. 626 § 2 k.p.k., art. 618 pkt 11 k.p.k.

postanowit
zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. B. z Kancelarii
Adwokackiej w W. kwote 64 zt (szescdziesiat cztery), z tytutu
zwrotu wydatkow poniesionych przez niego w toku postepowania

wznowieniowego.

UZASADNIENIE
W niniejszej sprawie, adw. A. B., ktéry zostat wyznaczony obroncg z urzedu

G. G., sporzadzit wniosek o wznowienie postepowania sgdowego zakonczonego
wobec skazanego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 26
marca 2008 r., sygn. akt Il AKa (...). Sad Najwyzszy, traktujgc pismo obroncy jako
zasygnalizowanie wystgpienia w sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej,
postanowieniem z dnia 28 wrzesnia 2021 r, stwierdzit, iz w sprawie brak jest
podstaw do wznowienia z urzedu tego postepowania. Postanowienie to nie
zawierato jednak rozstrzygniecia o kosztach obrony z urzedu, pomimo ztozenia
takiego wniosku przez obrohce w jego piSmie. Postanowieniem z dnia 12
pazdziernika 2021 r. Sgd Najwyzszy zasgdzit na jego rzecz kwote 442, 80 zt z
tytulu wynagrodzenie za sporzadzenie wniosku o wznowienie postepowania.

Obecnie obronca wystgpit o zasgdzenie na jego rzecz kwoty 64 zt, ktérg poniost w



zwigzku z wysytaniem pism do Sgdu Najwyzszego oraz do skazanego w trakcie

trwania postepowania wznowieniowego.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Whniosek obroncy G. G., adw. A. B., jest zasadny, gdyz nie ulega
watpliwosci, ze adwokat ten, jako obronca wyznaczony z urzedu w postepowaniu
wznowieniowym, poniést wydatek w fgcznej kwocie 64 zi, co potwierdzit
stosownymi dokumentami.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekl, jak na wstepie.



