Sygn. akt Il KO 63/22

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu z urzedu w dniu 28 lipca 2022 r. na posiedzeniu bez udziatu stron

w sprawie A. A.

kwestii wstrzymania wykonania postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 29
marca 2021 r., sygn. akt Il AKz [...], utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu
Okregowego w W. z dnia 11 lutego 2021 r., o sygn. akt VIII Kop [...],

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k.

postanowit

1. wstrzyma¢ wobec A. A., s. A., urodzonego 09.11.1984 r.,
wykonanie postanowienia Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 29.
03.2021 r., sygn. akt Il AKz [..], utrzymujacego w mocy
postanowienie Sagdu Okregowego w W. z dnia 11.02.2021 r., o
sygn. akt VIII Kop [...] w zakresie przekazania sciganego organom
Federacji Rosyjskiej;

2. stwierdzié, ze niniejsze wstrzymanie nie obejmuje
postanowienia z dnia 9 listopada 2021 r. Sadu Okregowego w W.
o zastosowaniu wobec A. A. tymczasowego aresztowania,

utrzymanego w mocy postanowieniem Sadu Apelacyjnego w [...].

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 11 lutego 2021 r. Sgd Okregowy w W. stwierdzit
prawng dopuszczalno$¢ przekazania A. A. rosyjskim organom wymiaru
sprawiedliwosci na podstawie wniosku o wydanie osoby, sporzgdzonego przez

Prokurature Generalng Federacji Rosyjskiej, celem przeprowadzenia postepowania



karnego w =zakresie objetym wnioskiem. Po rozpoznaniu zazalenia obroncy
podejrzanego, Sgd Apelacyjny w [...] utrzymat to postanowienie w mocy.

Do Sadu Najwyzszego wptyngt wniosek obroncy o wznowienie w/w
postepowania na podstawie art. 540 § 1 k.p.k., art. 540 § 3 k.p.k. i art. 604 § 1 pkt 7
k.p.k. Jednoczes$nie na podstawie art. 545 § 1 k.p.k. w zw. z art. 532 k.p.k. obronca
wniost 0 wstrzymanie wykonania w/w orzeczeh z uwagi na fakt, ze brak
wstrzymania narazi $ciganego na wydanie rosyjskim organom wymiaru
sprawiedliwosci, co ,wigze sie z ciezko odwracalnymi skutkami oraz narazeniem
Sciganego na niebezpieczenstwo zwigzane z obecng sytuacjg prawno-polityczng w
Rosji oraz wykluczeniem Rosji z Rady Europy i systemu strasburskiego
Europejskiej Konwencji Praw Cziowieka”. Podniést, ze w dniu 16 marca 2022 r.
Komitet Delegatéw Ministrow Rady Europy podczas sesji specjalnej w Strasburgu
przyjat jednogtosnie rezolucje o wykluczeniu Federacji Rosyjskiej z Rady Europy,
skuteczng z dniem 16 marca 2022 r. Decyzja Komitetu zostata podyktowana
sytuacjg prawno-polityczng zwigzang z toczgcg sie w Ukrainie wojng oraz
powaznymi naruszeniami przez Rosje Statutu Rady Europy.

W dniu 14 lipca 2022 r. Sgd Najwyzszy odmowit wstrzymania wykonania w/w
orzeczen argumentujgc, ze wniosek o wznowienie postepowania zostat skierowany
na posiedzenie, scigany aktualnie odbywa kare pozbawienia wolnosci, a nadto
zastosowano wobec niego tymczasowe aresztowanie na okres 90 dni od dnia
zakonczenia wykonywania tej kary.

W miedzyczasie jednak sytuacja prawna i faktyczna $ciganego ulegta zmianie,
ktéra spowodowata, ze zaszta koniecznos¢ podjecia przez Sgd Najwyzszy decyzji z
urzedu w przedmiocie wstrzymania wykonania wobec A. A. orzeczenia o
przekazaniu $ciganego organom Federacji Rosyjskiej. W dniu 26 lipca 2022 r.
wptyneto do akt sprawy pismo, z ktérego wynika, ze podjeto juz czynno$ci

zmierzajgce do przekazania sciganego na terytorium Federacji Rosyjskie;.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Wstrzymanie wykonania postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 29
marca 2021 r., sygn. akt Il AKz [...], utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu



Okregowego w W. z dnia 11 lutego 2021 r., o sygn. akt VIII Kop [...], orzekajgcego o
prawne] dopuszczalnosci wydania $ciganego rosyjskim organom wymiaru
sprawiedliwosci, okazato sie w niniejszej sprawie konieczne.

A. A. jest obecnie pozbawiony wolnosci na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
i przebywa w ZK w B.. Postanowieniem z dnia 9 listopada 2021 r. Sgd Okregowy w
W. zastosowat wobec A. A. Srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego
aresztowania na okres 90 dni od dnia zakonczenia wykonywania przez sciganego
kary dwoch lat pozbawienia wolnosci. Sad Apelacyjny w [...] po rozpoznaniu
zazalenia obroncy utrzymat to postanowienie w mocy. Podniést Sgd, ze w stosunku
do Sciganego aktualizuje sie szczegdlna przestanka tymczasowego aresztowania
okreslona w art. 258 § 1 pkt 1 k.p.k., nadto wystepuje przestanka z art. 258 § 2
k.p.k., bowiem czyn zarzucany sciganemu zagrozony jest w Polsce karg 8 lat
pozbawienia wolnoéci, zas w Rosji karg do 15 lat pozbawienia wolnos$ci. Zwrocit
Sad uwage, ze A. A. jest podejrzany o to, ze brat udziat w nielegalnej organizaciji o
charakterze zbrojnym - terrorystycznej organizacji - J. [...] (J. [...]), w ramach ktorej
dziatat jako zagraniczny uzbrojony w bron palng wojownik, tj. o czyn z sekcji 2 art.
208 rosyjskiego kodeksu karnego, stanowigcy odpowiednik art. 258 § 2 k.k. i art.
263 § 2 polskiego kodeksu karnego.

Jak juz zaznaczono, wniosek obroncy o wznowienie postepowania skierowano
na posiedzenie w lIzbie Karnej Sgdu Najwyzszego w dniu 10 sierpnia 2022 r. - i
zostanie wéwczas rozpoznany merytorycznie. Wydanie Sciganego na terytorium
Federacji Rosyjskiej w chwili obecnej, przed datg rozpoznania samego wniosku o
wznowienie postepowania ekstradycyjnego, w sposob nieodwracalny zniweczytoby
realne skutki merytorycznego orzeczenia w tym przedmiocie. W sytuacji, gdy
Scigany zostatby przed tg datg wydany, podjecie rozstrzygniecia co do wznowienia
postepowania stawatoby sie czynnoscig fikcyjng. Jakkolwiek tej kwestii aktualnie
(przy decyzji o wstrzymaniu wykonania w/w orzeczenia) nie mozna przesadzi¢, to
trzeba zauwazy¢, ze okolicznosci wskazane we wniosku obroncy, ktore nastgpity
juz po wydaniu wskazanych postanowien przez Sgadu obu instancji, a takze po
wydaniu postanowienia przez Ministra Sprawiedliwosci, w wysokim stopniu

uprawdopodobniajg mozliwos¢ wznowienia przedmiotowego postepowania.



Majgc zatem na uwadze te okolicznosci, Sgd Najwyzszy z urzedu wstrzymat
wykonanie w/w postanowienia do czasu zakonczenia postepowania
wznowieniowego, gdyz przekazanie sciganego na terytorium Federacji Rosyjskiej
uczynitoby niemozliwym realne wykonywanie wymiaru sprawiedliwosci.

Jednoczesnie podkreslenia wymaga, ze niniejsze wstrzymanie nie obejmuje
postanowienia z dnia 9 listopada 2021 r., na mocy ktérego Sad Okregowy w W.
zastosowat wobec A. A. srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego
aresztowania na okres 90 dni od dnia zakonczenia wykonywania przez sciganego
kary pozbawienia wolnosci, utrzymanego w mocy postanowieniem Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 29 marca 2021 r., sygn. akt Il AKz [...].

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[as]



