Sygn. akt Il KO 6/14

POSTANOWIENIE

Dnia 12 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Sobczak (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Piotr Hofmanski
SSN Jozef Szewczyk

w sprawie T. K.

oskarzonego z art. 271 § 1 k.k. wzb. z art. 10 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 12 marca 2014 r.,
whniosku Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 8 stycznia 2014 r., sygn. akt Il K [...],

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
przekaza¢ przedmiotowg sprawe do rozpoznania Sadowi

Rejonowemu w S.

UZASADNIENIE
Przed Sadem Rejonowym w W., Ill Wydziata Karny zawista sprawa

dotyczgca T. K. oskarzonego o czyn z art. art. 271 § 1 kk. w zb. z art. 10 § 3 k.k.
wzw. z art. 286 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Jak wynika z akt sprawy oskarzony zamieszkuje na state w S..

Jak podniesiono we wniosku skierowanym do Sgdu Najwyzszego, w trybie

art. 37 k.p.k., obecny stan zdrowia oskarzonego nie pozwala na jego udziat



w rozprawach w Sgdzie miejscowo wilasciwym, a co za tym idzie nie jest mozliwe
skuteczne zakonczenie postepowania. Nadto, jak podkreslono, z uwagi na zmiane
sedziego referenta sprawa musi by¢ prowadzona od poczgtku. Zdaniem
whnioskujgcego Sgdu Rejonowego, czego takze nie wykluczyli biegli wydajgcy
w sprawie opinie o stanie zdrowia oskarzonego, nie ma ewidentnych
przeciwskazan do udziatu T. K. w rozprawach odbywajgcych sie w Sadzie w S.,
a wiec Sgdzie wtasciwym dla jego miejsca zamieszkania.

Wobec powyzszych argumentow stwierdzono, ze zmaterializowaty sie
przestanki skutkujgce skorzystaniem przez Sad Najwyzszy z instytucji okreslonej
w art. 37 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Stanowisko Sadu Rejonowego przedstawione we wniosku jest stuszne
i zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie przypomnieC nalezy, iz Sgd Rejonowy w W. juz po raz kolejny
wystepuje z wnioskiem do Sgdu Najwyzszego o przekazanie przedmiotowej sprawy
innemu rownorzednemu sgdowi z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwoséci. O ile -
jak stusznie wskazat Sagd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 27 wrzesnia 2013 r.,
sygn. akt II KO 56/13 (k.1166, t. VI) — poprzednio wyrazona przez ten
Sad inicjatywa byta przedwczesng o tyle obecny stan faktyczny sprawy zwigzany
z sytuacjg zdrowotng oskarzonego w petni przekonuje o koniecznosci skorzystania
z instytucji art. 37 k.p.k.

Zgodnie z wnioskami opinii biegtych z dnia 24 czerwca 2013 r. (k. 1180 i n.,
t. VI), ktérzy co do zasady podtrzymali wnioski opinii z dnia 18 marca 2013 r.
(k. 1137 i n., t. VI) o ztym stanie zdrowia T. K., w zwigzku z poprawg wydolnosci
uktadu krgzenia po przebytym przez oskarzonego zabiegu operacyjnym, nie ma
ewidentnych przeciwskazan dla udziatu oskarzonego na rozprawie odbywajgcej sie
w S., pod warunkiem umozliwienia Ssktadania wyjasnien po przyjeciu pozycji
siedzgcej. Obecny stan zdrowia T. K. praktycznie nie pozwala mu na udziat
w postepowaniu karnym w W. (str. 4 opinii).

W orzecznictwie i piSmiennictwie utrwalito sie zapatrywanie, ze dobro
wymiaru sprawiedliwosci wymaga przekazania sprawy sgdowi innemu niz wiasciwy

nie tylko wéwczas, gdy z uwagi na ujawnione, realnie wystepujgce okolicznosci



konkretnej sprawy, zagrozony jest obiektywizm oraz swoboda orzekania,
lecz réwniez wtedy, gdy nie jest mozliwe rozpoznanie sprawy przez sad wiasciwy,
za$ rysujg sie niewatpliwe szanse na rozpoznanie sprawy przez inny sad,
w szczegolnosci, gdy wchodzi w gre zly stan zdrowia oskarzonego, ktory
uniemozliwia mu stawiennictwo w sgdzie odleglym od miejsca jego zamieszkania,
nie stoi zas na przeszkodzie stawiennictwu w sgdzie potozonym w poblizu tego
miejsca. W takich sytuacjach dobrem wymiaru sprawiedliwosci, uzasadniajgcym
uruchomienie instytucji wtasciwosci z delegacji okreslonej w art. 37 k.p.k.,
jestlezaca w interesie wymiaru sprawiedliwosci potrzeba realizacji jednej
z podstawowych zasad procesu karnego, jakg jest rozstrzygniecie sprawy
w rozsgdnym terminie (art. 2 § 1 pkt 4 k.p.k.).

W niniejszej sprawie zwloka w rozpoznaniu sprawy zawistej przed Sgdem
Rejonowym w W., a to wobec ujawnionego i potwierdzonego opiniami biegtych
lekarzy stanu zdrowia oskarzonego, nie rokujgcego w najblizszym czasie znaczgcej
poprawy, jawi sie jako oczywista.

W swietle powyzszego nie budzi watpliwosci, ze pozostawienie sprawy we
wiasdciwosci miejscowej sgdu znacznie oddalonego od miejsca przebywania
oskarzonego, skutkowa¢ moze uniemozliwieniem rozpoczecia procesu, niweczgc
realizacje zasady szybkosci i sprawnosci postepowania, czemu z duzym
prawdopodobienstwem moze zapobiec przekazanie sprawy sgdowi potozonemu w
poblizu miejsca zamieszkania oskarzonego.

Majac na uwadze powyzsze Sad najwyzszy orzekt, jak w sentencji

postanowienia.
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