Sygn. akt Il KO 55/19

POSTANOWIENIE

Dnia 11 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie Z. S.

oskarzonego o czyn z art. 276 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 11 lipca 2019r.,

wniosku Sgdu Rejonowego w W., zawartego w postanowieniu tego Sadu z dnia
7 czerwca 2019 r., sygn. akt Ill K [...], o przekazanie sprawy Z. S. do rozpoznania

innemu sgdowi rownorzednemu w trybie art. 37 k.p.k.,

postanowit:
przekaza¢ sprawe oskarzonego Z. S. do rozpoznania Sadowi

Rejonowemu w K.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy swoj wniosek umotywowat trescig pisma ordynatora szpitala
Aresztu Sledczego w K., z ktdrego wynika, Zze nie stwierdzono przeciwskazan
do uczestnictwa oskarzonego Z. S. w czynnosciach procesowych w K. i miastach,
w ktorych funkcjonuje szpital wiezienny, ktorego w W. jednak brak. Nadto, Sad ten
powofat sie na opinie o stanie zdrowia oskarzonego, w ktérej wskazano ,pacjent
obcigzony ryzykiem ostrego zespotu wiencowego, udaru mdzgu i nagtego zgonu”,
a takze na okolicznos¢, ze przed Sgdem Okregowym w K. toczy sie postepowanie
karne, w ktérym zastosowano wzgledem Z. S. Srodek zapobiegawczy w postaci
tymczasowego aresztowania. Powyzsze wzgledy, w tym potrzeba unikniecia
czynnosci zwigzanych z przetransportowaniem oskarzonego, a przy tym w sprawie

nie zawnioskowano do przestuchania zadnego $wiadka, a gdy zajdzie potrzeba



przestuchania osob obecnych z oskarzonym w celi — to chodzi tu o osoby
nie mieszkajace w W. czy jej poblizu, a wreszcie okoliczno$¢, ze przeprowadzone
majg by¢ dowody z dokumentdw i nagran, przemawiajg zdaniem Sgdu Rejonowego
za przekazaniem sprawy oskarzonego Z. S. do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu
w K., zwlaszcza, ze Sgd Okregowy do dyspozycji ktérego pozostaje oskarzony
nie wyrazit zgody na doprowadzenie oskarzonego z uwagi na jego stan zdrowia
na rozprawy zaplanowane na maj i wrzesien 2019 r. wW..

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek Sadu Rejonowego zastuguje na uwzglednienie.

Instytucja okreslona w art. 37 k.p.k. ma charakter wyjgtkowy, zas odstgpienie
od zasady rozpoznania sprawy przez sgd miejscowo witasciwy moze nastgpic
jedynie w wypadku zaistnienia sytuacji jednoznacznie s$wiadczgcej o tym, iz
pozostawienie sprawy w gestii tego sadu sprzeciwiatoby sie dobru wymiaru
sprawiedliwosci. Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze z tego rodzaju sytuacjg mamy
wtasnie do czynienia w sprawie niniejsze;.

Stan zdrowia oskarzonego, na ktéry powofano sie w opinii dotyczacej Z. S.
(,pacjent obcigzony ryzykiem ostrego zespotu wiencowego, udaru mézgu i nagtego
zgonu”) oraz w piSmie ordynatora szpitala aresztu sledczego w K., ktory stanowit
powdd niewyrazenia zgody Sgdu Okregowego, do dyspozycji ktérego pozostaje
oskarzony, na doprowadzenie go na rozprawy zaplanowane w W. na maj i wrzesien
2019 r., a takze wzgledy ekonomiki procesowej zwigzane z uniknieciem
doprowadzania oskarzonego, przebywajgcego w Areszcie Sledczym w K.,
na rozprawe prowadzong przed Sgdem wiasciwym w W., zwlaszcza ze w sprawie
nie zawnioskowano do przestuchania zadnego swiadka, a gdy zasadnym okaze sie
przestuchanie osob obecnych z oskarzonym w celi, to sg to osoby nie mieszkajgce
w W. czy jej poblizu, a wreszcie ze przeprowadzone majg by¢ dowody
z dokumentéw i nagran — wszystkie powyzsze okolicznosci stanowig witasnie
szczegoblne wzgledy, ktore przemawiajg za odstgpieniem od zasady rozpoznawania
sprawy przez sgd wtasciwy miejscowo i przekazaniem jej do rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w K..

Majgc to wszystko na wzgledzie, orzeczono, jak w postanowieniu.



