Sygn. akt Il KO 55/14

POSTANOWIENIE

Dnia 30 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Stanistaw Zabtocki (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)

SSN Przemystaw Kalinowski

w sprawie R. K. o odszkodowanie i zado$¢uczynienie za niewatpliwie niestuszne
tymczasowe aresztowanie

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

w dniu 30 marca 2015r.,

na posiedzeniu w przedmiocie wniosku petnomocnika R. K. o wznowienie
postepowania zakohczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 25 marca 2010 r, sygn. Il AKa [...]

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 14 grudnia 2009 r., sygn. IV Ko [...]

postanowik:

1. oddali¢ wniosek;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata
W. B., Kancelaria Adwokackaw W.,

kwote 442,80 zt. (czterysta czterdziesci dwa ziote
osiemdziesiat groszy), w tym 23% podatku VAT, za
sporzadzenie wniosku o wznowienie postepowania;
3. zwolni¢ wnioskodawce R. K.

od ponoszenia kosztéw sadowych postepowania

wznowieniowego.



UZASADNIENIE
Pismem z dnia 21 listopada 2006 r. R. K. wniést o zasgdzenie na jego rzecz

kwot 105 184 zt. tytutem odszkodowania oraz 850 000 zt. tytutem zadoséuczynienia
za ,wykonanie kary pozbawienia wolnosci bez wyroku” i inne ucigzliwosci w tym
wniosku wskazane .

Wyrokiem z dnia 6 marca 2007 r., sygn. akt IV Ko [...] Sad Okregowy w [...]
oddalit wniosek R.K. o odszkodowanie i zados¢uczynienie za oczywiscie niestuszne
tymczasowe aresztowanie w sprawie IV K [...] Sgdu Rejonowego w t.. .

Apelacje od tego wyroku wniést petnomocnik wnioskodawcy, ale Sad
Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 26 czerwca 2007 r., sygn. akt Il Aka [...],
utrzymat ten =zaskarzony wyrok w mocy, uznajgc apelacje za oczywiscie
bezzasadng

Kasacje od tego wyroku Sadu Odwotawczego wniést petnomocnik
wnioskodawcy.

Wyrokiem z dnia 3 marca 2008 r., sygn. akt Il KK 293/07, Sgd Najwyzszy
uchylit wyroki sgdéw obu instancji i przekazat sprawe Sgdowi Okregowemu w t. do
ponownego rozpoznania.

Po ponownym rozpoznaniu wyrokiem z dnia 14 grudnia 2009 r., sygn. akt IV
KO [...] Sad Okregowy w t. na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. zasgdzit od Skarbu
Panstwa na rzecz R. K. kwote 20 000 zt. tytutem zadoscuczynienia z ustawowymi
odsetkami od daty uprawomocnienia sie wyroku; w pozostatej czesci wniosek
oddalit.

Apelacje od tego wyroku wnidst petnomocnik wnioskodawcy.

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 25 marca 2010 r., sygn. akt Il Aka
[...] uznat tg apelacje za oczywiscie bezzasadng i zaskarzony nig wyrok utrzymat w
mocy.

Kasacje od tego wyroku Sadu Odwotawczego wniést petnomocnik
wnioskodawcy , ale Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 19 pazdziernika 2010 r.,
sygn. akt Il KK 196/10, kasacje tg oddalit jako oczywiscie bezzasadna.

W dniu 16 grudnia 2014 r. do Sgadu Najwyzszego wptyngt wniosek o
wznowienie postepowania sporzgdzony i podpisany przez wyznaczonego z urzedu

petnomocnika R. K. w ktérym , na podstawie art. 540 § 3 k.p.k. domagat sie on :



1. wznowienia ,w catosci na korzys¢ wnioskodawcy postepowania
zakonczonego prawomocnym orzeczeniem Sadu Najwyzszego z dnia 19
pazdziernika 2010 r. w sprawie Il KK 196/10 , oddalajgcym ztozong kasacje “;

2. uchylenia w/w wyroku i przekazanie sprawy wiasciwemu sgdowi do
ponownego rozpoznania;

3. zasgdzenia na rzecz petnomocnika z urzedu kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej.

Z uzasadnienia wniosku wynika , iz petnomocnik dopatruje sie zaistnienia w
sprawie przestanki wskazanej w art. 540 § 3 k.p.k., poprzez to, iz orzeczenia
wydane w sprawie wnioskodawcy naruszajg art. 5 § 5 Europejskiej Konwencji o
Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci (Dz. U. 1993 , Nr 61, poz. 93
ze zm. — dalej zwang EKPC). Przyznana mu z tytutu niestusznego tymczasowego
aresztowania kwota zadoséuczynienia jest razgco niska. Autor wniosku nastepnie
przywotuje kilka wyrokow Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka (zwanego dalej
ETPC) wydanych przeciwko Polsce oraz innym panstwom podlegajgcym jurysdykcji
tego Trybunatu. Na podstawie tych orzeczen wskazuje, iz Trybunat stwierdzajgc
naruszenie art. 5 § 5 Konwencji w ,tozsamych lub co najmniej analogicznych *
sprawach wykazywat ,trend ” do przyznawania kwoty w wysokosci 6000 EURO
tytutem zadosCuczynienia za krzywdy zwigzane z niezgodnym z prawem
pozbawieniem wolnosci trwajgcym przez okres do dziesieciu dni.

Nadto petnomocnik powotat sie na uchwate sktadu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2014 r., sygn. akt | KZP 14/14, wskazujgc, iz
zawarty w niej wymaog ,, tozsamosci w uktadzie okolicznosci faktyczno- prawnych do
stwierdzonego w orzeczeniu Trybunatu “nalezy, wyktada¢ rozszerzajgco”, gdyz
tego rodzaju tozsamos¢ ,wydaje sie praktycznie wykluczona®.

Pismem z dnia 5 marca 2015 r. prokurator Prokuratury Generalnej wnidst o
oddalenie wniosku petnomocnika R. K. o wznowienie postepowania.

Prokurator zauwazyt ,zgota odmienny uktad faktyczny” w obydwu
wskazanych we wniosku sprawach Trybunatu przeciwko Polsce, wyniklty przede
wszystkim stad, iz wystepujgcy w nich skarzgcy bedac bezprawnie pozbawieni
wolnos$ci, nie uzyskali w ogole swiadczen odszkodowawczych, podczas gdy

wnioskodawca takie uzyskat tyle tylko, ze w niezadawalajgcej go kwocie.



Sad Najwyzszy zwazyt , co nastepuje.

Whiosek petnomocnika wnioskodawcy o wznowienie postepowania jest
bezzasadny i to w stopniu oczywistym.

Na wstepie zauwazyC nalezy wadliwos¢ redakcyjng wniosku w zakresie
wskazania w nim orzeczenia konczgcego postepowanie, ktdérego wznowienia
domaga sie wnioskodawca. Jest nim bowiem (wbrew twierdzeniom wniosku) nie
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2010 r., sygn. akt Il KK
196/10 oddalajgce jako oczywiscie bezzasadng kasacje wniesiong przez
petnomocnika wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 25 marca
2010 r., sygn. akt Il Ka [...] utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w L. z
dnia 14 grudnia 2009 r., sygn. akt IV Ko [...], ale wspomniany wyrok Sadu
Apelacyjnego w [...], bo wiasnie to orzeczenie — w mys| obowigzujgcych przepiséw
— prawomocnie zakohczyto postepowanie w sprawie wnioskodawcy.

Oddalajgc kasacje ztozong przez petnomocnika wnioskodawcy od
wspomnianego wyroku Sgdu Odwotawczego, Sad Najwyzszy orzekat bowiem
wylacznie o niezasadnosci tej skargi kasacyjnej i w zadnym wypadku nie wkraczat
w sfere, w ktérej 6w zaskarzony kasacjg wyrok korzystat z powagi rzeczy
osadzonej. W takim wiec ukiladzie procesowym to nie postanowienie Sadu
Najwyzszego oddalajgce kasacje, lecz prawomocny wyrok, od ktérego ta skarga
kasacyjna zostata oddalona, jest orzeczeniem konczgcym postepowanie (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2001 r., Ill KO 53/99, OSNKW
2001, z. 7-8, poz. 67 oraz St. Zabtocki [w:] Komentarz do kodeksu postepowania
karnego. Tom lll pod redakcjg R. Stefanskiego i St. Zabtockiego, 2004, s. 702-703).

Niezaleznie od tych mankamentéw formalnych przedmiotowego wniosku, nie
ulega watpliwosci takze merytoryczna nietrafnos¢ przywotanej w nim argumentaciji,
dotyczacej (rzekomo in concreto) zaistniatej, a wskazanej w art. 540 § 3 k.p.k.,
podstawy wznowienia postepowania w sprawie wnioskodawcy.

Rzeczywiscie z przywotanej we wniosku uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia
26 czerwca 2014 r., | KZP 14/14 wynika, ze potrzeba wznowienia postepowania, o
ktérej mowa w art. 540 § 3 k.p.k., moze dotyczy¢ nie tylko postepowania w sprawie,
do ktorej odnosi sie rozstrzygniecie ETPC o naruszeniu Konwencji o ochronie praw

cztowieka i podstawowych wolnosci, ale takze do innych postepowan karnych , w



ktorych zaistniato naruszenie postanowien tej Konwencji tozsame w ukfadzie
okolicznosci faktyczno — prawnych. Niemniej jednak wnioskujgcy juz nie dostrzegt
tego, iz — zgodnie z dalszg trescig tej uchwaty — dotyczy to wytgcznie wyrokéw
ETPC wydanych w sprawach przeciwko Polsce .

W konsekwencji a priori nalezy wykluczy¢ wznowienie postepowania w sprawie
wnioskodawcy w oparciu o (przywotane we wniosku) wyroki wydane w sprawach C.
przeciwko Wielkiej Brytanii, czy G. przeciwko Motdawii.

Natomiast powotane przez wnioskujgcego we wniosku dwa wyroki ETPC w
sprawach przeciwko Polsce réwniez nie mogg stanowi¢ podstawy do wznowienia
postepowania w sprawie wnioskodawcy, bowiem oczywisty jest brak ,tozsamosci
okolicznosci  faktyczno-prawnych” tychze spraw Trybunatu, ze sprawg
wnioskodawcy.

Podobienstwo pomiedzy tymi sprawami ogranicza sie wyfgcznie do tego, ze
we wszystkich skarzgcy domagali sie odszkodowania i zados¢uczynienia z tytutu
bezprawnego pozbawienia wolnosci. W sprawie B. przeciwko Polsce (skarga nr
53315/09 — wyrok z dnia 28 maja 2013 r.) przedmiotem skargi byto niezgodne z
prawem umieszczenie skarzgcej w szpitalu psychiatrycznym, natomiast w drugiej
sprawie T. przeciwko P. (skarga nr 8933/05 — wyrok z dnia 15 kwietnia 2014 r.) -
byto nim (m.in.) zatrzymanie skarzgcych przez funkcjonariuszy policji w celu
ustalenia ich tozsamosci i przeprowadzenia badania na obecnos¢ alkoholu w
organizmie, wobec podejrzenia popetnienia przez nich wykroczenia. Co istotne, z
treSci obydwu wyrokéw w przywotanych sprawach jednoznacznie wynika, iz
podstawg przyznania zadoscuczynienia przez ETPC skarzacym byt stwierdzony
brak  mozliwosci  skutecznego  dochodzenia przez  nich roszczen
odszkodowawczych w oparciu o prawo krajowe. W sprawie T. przeciwko Polsce,
wobec braku stosownych regulacji prawnych, natomiast w sprawie B. przeciwko
Polsce — pomimo przyznania przez sgd bezprawnosci umieszczenia skarzgcej w
szpitalu psychiatrycznym, odmowiono jej przyznania odszkodowania z tego tytutu.

Tymczasem w rozpoznawanej sprawie nie ulega watpliwosci, ze
wnioskodawca uzyskat zadoséuczynienie za oczywiscie niestuszne tymczasowe
aresztowanie w oparciu o obowigzujgce prawo krajowe, a jedynie wysokosc

przyznanej kwoty jest dla niego niesatysfakcjonujgca. Zestawiajgc wszystkie te



zasztosci ze sprawy wnioskodawcy oraz obydwu spraw przeciwko Polsce —
przywotanych we wniosku — oczywiste sie zatem staje przekonanie o braku
tozsamosci zaistniatych w nich okolicznosci faktyczno-prawnych.

W konsekwenciji nie ma tez podstaw do uznania zasadnosci przedmiotowego
wniosku, skoro — przywotana na jego uzasadnienie uchwata Sgdu Najwyzszego —
uzaleznia mozliwos¢ wznowienie postepowania od spetnienia tego warunku.
ZauwazyC tez nalezy, iz ma racje Autor wniosku o ile uwaza, ze tego rodzaju
tozsamosc¢ kreujgca mozliwos¢ wznowienia postepowania w sprawie co do ktorej
nie orzekat ETPC nie bedzie wystepowata czesto (wobec nieograniczonej
mozliwosci odmiennych stanow faktycznych), jakkolwiek z pewnoscig bedzie takze
mozliwa do stwierdzenia. Niemniej jednak na pewno juz nietrafnie wnioskujgcy
konstatuje, ze przy ustalaniu tych zasztosci warunkujgcych mozliwos¢ wznowienia
postepowania nalezy postugiwa¢ sie ,wykfadnig rozszerzajgcg”. Przeciwnie,
nadzwyczajny charakter instytucji wznowienia postepowania, a takze fakt, iz w tego
typu przypadkach potrzeba wznowienia postepowania nie wynika z rozstrzygniecia
ETPC, a jedynie z dokonanej przez sad oceny, ze podobne naruszenie Konwencji
zaistniato w innym, prawomocnie zakonczonym postepowaniu karnym, nakazujg
Scistg interpretacje tych zasztosci.

Zwazywszy na to, ze wnioskodawca w postepowaniu o zwolnienie od optaty
od wniosku 0 wznowienie wykazat, ze znajduje sie w trudnej sytuacji majgtkowej,
mocg art. 624 § 1 k.p.k. nalezato go zwolni¢ od ponoszenia kosztéw sgdowych za
postepowanie wznowieniowe.

Petnomocnikowi wnioskodawcy — zgodnie z jego wnioskiem — przyznano
wynagrodzenie za sporzgdzenie wniosku o0 wznowienie postepowania, stosownie
do tresci art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. wzw.z§2ust. 1i12i § 19 w zw. z § 14 ust.4 pkt
1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 r.,
poz. 461).

W tym stanie sprawy orzeczono jak w sentenciji.






