Sygn. akt Il KO 54/20

POSTANOWIENIE

Dnia 24 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie S. Z.

0 wznowienie postepowania

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 24 listopada 2020 r.,

whniosku obroncy skazanego o zwolnienie skazanego od optfaty od wniosku o
wznowienie postepowania oraz zasgdzenie wynagrodzenia za udzielenie pomocy

prawnej z urzedu w postepowaniu o wznowienie postepowania

postanowit:

1. zwolni¢ S. Z. od optaty od wniosku o wznowienie
postepowania;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. C.
(Kancelaria Adwokacka w W.), obroncy z urzedu skazanego S.
Z., kwote 442,80 zi (czterysta czterdziesci dwa ziote i
osiemdziesiat groszy), w tym 23 % VAT, za czynnosci podjete w

sprawie o wznowienie postepowania.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 30 czerwca 2020 r. skazany S. Z. zwrécit sie do Sgdu Okregowego
w W. o0 wyznaczenie mu obroncy z urzedu w celu sporzgdzenia wniosku o
wznowienie postepowania zakonczonego wyrokiem Sgdu Apelacyjnegow (...) z
dnia 15 marca 2019 r., sygn. akt Il AKa (...), utrzymujgcym w mocy wyrok tgczny
Sadu Okregowego w W. z dnia 26 wrzesnia 2018 r., sygn. akt XIl K{(...)



Whiosek skazanego wraz z aktami sprawy zostat przekazany do Sgdu Najwyzszego, gdzie
zarzgdzeniem Przewodniczgcego Wydziatu V Izby Karnej z dnia 18 sierpnia 2020 r.
zwrécono sie do administracji Aresztu Sledczego w W. (miejsce pobytu skazanego) o
podanie informacji na temat sytuacji majatkowej skazanego i jego zatrudnienia. Zastepca
Kierownika Dziatu Finansowego Aresztu Sledczego w W. zawiadomit, ze S. Z. jest
zatrudniony odptatnie, posiada zajecia komornicze w trzech sprawach i do jego dyspozycji

aktualnie pozostaje kwota 18,17 zi.

Zarzagdzeniem Przewodniczgcego Wydziatu Il Izby Karnej Sgdu Najwyzszego z dnia 3
wrzesnia 2020 r. zostat wyznaczony skazanemu S. Z. obronca z urzedu w osobie adw. M.
C.. W dniu 13 pazdziernika 2020 r. obronca ztozyt wniosek o wznowienie postepowania
sgdowego zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 15
marca 2019 r., sygn. akt Il AKa (...). Jednocze$nie zwrdcit sie o ,zwolnienie skazanego S.
Z. od ponoszenia kosztéw postepowania oraz o zasgdzenie kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu za sporzgdzenie i wniesienie wniosku o0 wznowienie
postepowania na rzecz skazanego”. Os$wiadczyt, ze koszty pomocy prawnej nie zostaty

uiszczone w czesci ani w catosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Na obecnym etapie postepowania zachodzi koniecznosé zajecia stanowiska w
kwestii zwolnienia skazanego od optaty od wniosku o wznowienie postepowania
(zob. art. 17 ust. 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o opftatach w sprawach
karnych —t.j. Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.). W oparciu o art. 623 k.p.k.
nalezato podjg¢ w tej materii decyzje pozytywna, bowiem uzyskane informacje co
do sytuacji materialnej S. Z. wskazujg, ze uiszczenie nawet wzglednie niewysokiej
optaty w wysokosci 150 zt (art. 15 ust. 1 pkt 10 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. 0

optatach w sprawach karnych) bytoby dla niego zbyt ucigzliwe.

W sytuacji, gdy wyznaczony z urzedu obronca skazanego podjgt czynnosci w sprawie o
wznowienie postepowania, sporzgdzajgc i skfadajgc wniosek o wznowienie, a koszty
pomocy prawnej nie zostalty mu zaptacone, nalezato tez zasgdzi¢ na jego rzecz
przewidziane prawem wynagrodzenie. W tym wzgledzie kierowano sie tre$cig § 17 ust. 4
pkt 1 rozporzgdzenia Ministra  Sprawiedliwo$ci z dnia 3  pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz.18) oraz przepisem § 4 ust. 3



tego rozporzadzenia, zgodnie z ktorym nalezne od Skarbu Panstwa wynagrodzenie

podlega podwyzszeniu o stawke podatku od towardw i ustug.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



