Sygn. akt Il KO 54/15

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzesnia 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie P. P.

0 wznowienie postepowania w sprawie XVIII K 49/06 Sgdu Okregowego w todzi
zakonczonego postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 27 kwietnia 2007 r., sygn. Il AKa 225/06,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 30 wrzesnia 2015 .,

z urzedu w przedmiocie wtasciwosci

na podstawie art. 35§ 1 k.p.k. wzw. zart. 544 § 11 2 k.p.k.

postanowit
stwierdzi¢ swa niewlasciwos¢ do rozpoznania wniosku o
wznowienie postepowania i sprawe przekaza¢ Sadowi

Apelacyjnemu w todzi.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 15 wrzesnia 2006 r. w sprawie XVIII K 49/06, Sad

Okregowy w todzi skazat P. P. na kare tgczng dozywotniego pozbawienia wolnosci
z ograniczeniem prawa do ubiegania sie o warunkowe przedterminowe zwolnienie
po odbyciu 40 lat kary pozbawienia wolnosci.

Postanowieniem z dnia 27 kwietnia 2007 r., sygn. Il AKa 225/06, Sad
Apelacyjny w todzi z uwagi na skuteczne cofniecie apelacji przez obronce
skazanego i za jego zgodg, pozostawit wniesiony s$rodek odwotawczy bez
rozpoznania.

Zarzgdzeniem z dnia 10 wrze$nia 2015 r. w sprawie Il AKo 252/15

Przewodniczacy || Wydziatu Karnego Sgadu Apelacyjnego w todzi przekazat, na



podstawie art. 544 § 2 k.p.k., wniosek skazanego P. P. w przedmiocie wznowienia
postepowania Sgdowi Najwyzszemu, podnoszgc, iz postepowanie przeciwko
skazanemu zostato zakonczone orzeczeniem Sgdu Apelacyjnego w todzi (k. 1238
tom Ill).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wbrew stanowisku przedstawionemu w zarzgdzeniu z dnia 10 wrzesnia
2015 r., Sad Najwyzszy nie jest ani rzeczowo, ani miejscowo wiasciwy do
rozpoznania wniosku skazanego P. P. o0 wznowienie postepowania.

Zgodnie z trescig art. 544 § 2 k.p.k. Sgd Najwyzszy jest sagdem wtasciwym w
kwestii wznowienia postepowania zakonczonego orzeczeniem sgdu apelacyjnego
lub Sadu Najwyzszego. Wolg ustawodawcy byto aby wznowieniu podlegato
wylgcznie ,postepowanie sgdowe zakonczone prawomocnym orzeczeniem” (art.
540 § 1 k.p.k.). Stad, zasadnym jest na wstepie wyjasnienie kwestii, ktore z
orzeczen, wyrok Sgdu Okregowego w todzi czy postanowienie Sgdu Apelacyjnego
0 pozostawieniu apelacji bez rozpoznania, wydanych w przedmiotowej sprawie nosi
miano ,konczacego postepowanie”. W orzecznictwie od dawna dominuje poglad, iz
orzeczeniem konczgcym postepowanie karne w rozumieniu art. 540 § 1 k.p.k. jest
takie orzeczenie, ktore rozstrzyga co do odpowiedzialnosci karnej i to w zakresie, w
ktérym korzysta z powagi rzeczy osgdzonej (m.in. uzasadnienie postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2001 r., lll KO 53/99, OSNKW 2001, z. 7-8,
poz. 67 oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 17 lipca 1997 r., V KZ
93/97, Prok. i Pr. 1998, z. 5, poz. 14; z dnia 29 stycznia 2008 r., IV KO 118/07, Biul.
PK 2008/2/38; z dnia 6 grudnia 2005 r., Il KZ 47/05, Prok. i Pr. z 2006, nr 3, poz.
20; z dnia 21 pazdziernika 2008 r., IV KO 59/08, R - OSNKW 2008, poz. 2069; z
dnia 28 kwietnia 2010 r., I KO 114/09, OSNKW 2010, z. 8, poz. 72 czy
postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z 25 stycznia 2006 r., Il AKO 9/06,
LEX nr 168032).

W rozpoznawanej sprawie, majgc na uwadze powyzsze, postepowanie
sgdowe zostato zakornczone prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w todzi z
dnia 15 wrzesnia 2006 r., albowiem Sad ten rozstrzygat o odpowiedzialnosci karnej
skazanego P. P.. Sad Apelacyjny w todzi nie wypowiedziat sie w przedmiocie tej

odpowiedzialnosci w zwigzku z cofnieciem wniesionej apelacji, ktére skutkowato



pozostawieniem jej bez rozpoznania. Rozstrzygniecie to zamkneto wiec mozliwos¢
poddania kontroli odwotawczej wyroku Sgdu Okregowego. Stad tez orzeczeniem
konczgcym postepowanie w rozumieniu art. 544 § 1i 2 k.p.k. nie jest postanowienie
Sadu Apelacyjnego z dnia 27 kwietnia 2007 r. (k. 1110 v, tom IlI) o pozostawieniu
apelacji obroncy skazanego bez rozpoznania wobec jej skutecznego cofniecia, a
prawomocny wyrok Sgdu Okregowego w todzi.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy stwierdzit swg niewtasciwos¢ do
rozpoznania wniesionego przez skazanego P.P. wniosku 0 wznowienie

postepowania i sprawe przekazat Sgdowi Apelacyjnemu w todzi, jako wtasciwemu.



