Sygn. akt Il KO 52/21

POSTANOWIENIE

Dnia 11 sierpnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski

w sprawie K. H. D.

skazanego z art. 158 § 3 k.k.

na posiedzeniu bez udziatu stron,

po rozpoznaniu w dniu 11 sierpnia 2021 r.,

wniosku skazanego o wznowienie postepowania sgdowego zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 26 stycznia 2021 r.,
sygn. akt Il AKa (...), utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w P. z dnia
20 listopada 2019 r., sygn. akt lll K (...),

postanowit
na podstawie art. 545 § 3 k.p.k. odméwi¢ przyjecia wniosku

wobec jego oczywistej bezzasadnosci.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w P., wyrokiem z 20 listopada 2019 r., skazat K. D. na kare 5 lat
pozbawienia wolnosci za wziecie udziatu w pobiciu M. M., nastepstwem ktérego
byta $mier¢ ofiary (art. 158 § 3 k.k.). Sgd Apelacyjny w (...), po rozpoznaniu w dniu
26 stycznia 2021 r. apelacji obroncy utrzymat w mocy pierwszoinstancyjny wyrok.

We wniosku skazanego o0 wznowienie postepowania, potgczonym z
zgdaniem wyznaczenia mu obroncy z urzedu, wskazano, ze tragiczny skutek
zdarzenia nalezy powigzacC z ,tetniakiem w gtowie” M. M., ktéry utworzyt sie 7
miesiecy wczesniej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Na podstawie art. 545 § 3 k.p.k. nalezato odmowic¢ przyjecia wniosku, bez
wzywania skazanego do usuniecia brakéw formalnych i bez préby ich usuniecia
przez wyznaczenie obroncy z urzedu.

Ustawodawca w powotanym przepisie okreslit, ze odmowa przyjecia wniosku
niepochodzgcego od podmiotu profesjonalnego, bez wzywania jego autora do
usuniecia brakéw formalnych, winna mie¢ miejsce, jezeli z tresci wniosku wynika
jego oczywista bezzasadnos¢. W judykaturze ugruntowane jest zapatrywanie, ze
chodzi tu w szczegolnosci o zrezygnowanie przez wnioskodawce ze wskazania
jakiejkolwiek podstawy wznowieniowej i ograniczenie sie do postulowania
przeprowadzenia kolejnej kontroli odwotawczej (zob. post. SN z 25 wrzesnia 2015
r., I KO 49/15, OSNKW 2016, z. 1, poz. 5).

Forsujgc poglad, ze zasadniczg przyczyng smierci ofiary byt tetniak mézgu,
K. D. nie odwotat sie w tym zakresie do zadnego nowego dowodu, chocby
swobodnego, lub faktu, jak tego wymaga art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. Stanowisko
skazanego wypadato zatem oceni¢ jako ewidentnie gotostowne. Jakkolwiek Sad
drugiej instancji nie zabrat w tej materii gtosu, ale tez nie naruszyt w ten sposob
granic rozpoznania $rodka odwotawczego. Warto podkresli¢, ze doznane przez M.
M. obrazenia ciata i przyczyna jego smierci ustalone zostaty w oparciu o wyniki
sekcji zwtok i opinie sgdowo — lekarska.

W tym stanie rzeczy, skoro wniosek skazanego nie zawierat argumentacji,
ktéra pozwolitaby na ustalenie, Ze w sprawie wystgpity okoliczno$ci uzasadniajgce
wznowienie procesu, niezasadne okazato sie rowniez zgdanie wyznaczenia mu

obroncy z urzedu.



