Sygn. akt Il KO 51/18

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Cesarz
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek (sprawozdawca)

w sprawie M. N.

skazanego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 26 lutego 2019r.,

wniosku obroncy skazanego o wznowienie postepowania karnego zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 29 maja 2018 r.,
sygn. akt Il AKa [...],

utrzymujgcym w mocy co do skazanego M. N. wyrok Sgdu Okregowego w W.
z dnia 17 listopada 2017 r., sygn. akt Xl K [...],

postanowik:
1. oddali¢ wniosek;
2. zwolni¢ skazanego M. No. od zaptaty kosztéw sgdowych

postepowania wznowieniowego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 17 listopada 2017 r. w sprawie o sygn. akt XII K [...],

Sad Okregowy w W. uznat M. N. winnym tego, ze w blizej nieustalonym czasie
jednak nie wczesniej niz w czerwcu 2010 r. i nie pdzniej niz do dnia 13 wrzesnia
2010 r. w W., dziatajgc wspolnie w porozumieniu z H. R., z géry powzietym
zamiarem w celu osiggniecia korzys$ci majgtkowej, usitowali doprowadzi¢ Z. P.
do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem znacznej wartosci w kwocie

298 000 ztotych, to jest sprzedazy mieszkania mieszczgcego sie przy ul. R. [...]



m.[...] w W. poprzez wyzyskanie niezdolnosci do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dziatania przez wyzej wymienionego oraz miedzy innymi poprzez
doprowadzenie do podpisania umowy przedwstepnej wymienionego lokalu
mieszkalnego stanowigcego wtasnos¢ Z. P., lecz zamierzonego celu nie osiggneli
ze wzgledu na nieuzyskanie niezbednych dokumentow ze spoétdzielni Lokatorsko —
Wiasnosciowe] ,[...]” w W., co spowodowato odstgpienie przez kupujgcego
od podpisania przyrzeczonej umowy, tj. czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286
§1kk wzw. z art. 294 § 1 k.k. i skazat oskarzonego na kare 3 lat pozbawienia
wolnosci.

Wyzej wskazany wyrok zostat zaskarzony apelacjami obroncéw
oskarzonego M. N.. Wskutek ztozonych apelacji, Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem
z dnia 29 maja 2018 r., w sprawie 0 sygn. akt Il AKa [...], utrzymat w mocy wyrok
sadu | instancji wobec oskarzonego M. N..

Z wnioskiem o0 wznowienie postepowania karnego wystgpita obronca
skazanego M. N.. Wskazujgc na podstawe wznowienia z art. 540 § 1 pkt 2 lit. a
k.p.k., obronca wniosta o uchylenie wyroku Sadu Okregowego w W. w czesci
dotyczgcej skazanego M. N. i uniewinnienie go, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia w tej czesci i przekazanie sprawy wiasciwemu sgdowi
do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu wniosku podniesiono, ze po wydaniu orzeczenia ujawnity sie
nowe dowody wskazujgce na to, ze skazany nie popetnit przypisanego mu czynu.
Zdaniem skazanego podstawa wznowienia jest uzasadniona tym, ze nie
przeprowadzono dowodow z zeznah nastepujgcych swiadkow: P. P. (lekarz), A. M.,
J. R. (pielegniarki) oraz J. N., P. N., B. R, E. Z., W. Z. i M. Z. (faktyczni
opiekunowie pokrzywdzonego). Ponadto obroinca podnidst, Ze podstawg
wznowienia jest réwniez fakt wydania w sprawie btednej opinii sgdowo -
psychiatrycznej w kwestii stanu zdrowia psychicznego oskarzonego. Koniecznosci
wznowienia postepowania wnioskodawczyni upatrywata ponadto we wszczeciu
postepowania wyjasdniajgcego przez Rzecznika Praw Pacjenta odno$nie naruszenia
praw pacjenta podczas pobytu skazanego na Oddziale Psychiatrii Sgdowej Szpitala
i Ambulatorium Zaktadu Karnego [...] w L., gdzie przeprowadzono badania i wydano

opinie co do stanu zdrowia skazanego.



W pisemnej odpowiedzi na wniosek Prokurator Prokuratury Krajowej wniost
0 jego oddalenie.

Dnia 18 Ilutego 2019 r. do Sadu Najwyzszego wplyneto stanowisko
skazanego co do odpowiedzi Pokuratora Prokuratury Krajowej na wniosek o
wznowienie. Skazany podtrzymat zgdanie wznowienia postepowania karnego w
jego sprawie.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniosek o wznowienie postepowania nie jest zasadny i z tego powodu
zostat oddalony.

Przed przystgpieniem do merytorycznej oceny zasadno$ci wniosku warto
przypomnie¢, ze podstawa do wznowienia postepowania z art. 540 § 1 pkt 2 lit. a
k.p.k. aktualizuje sie dopiero wowczas, gdy zgtaszane we wniosku nowe fakty lub
dowody w wysokim stopniu uprawdopodobniajg wadliwos¢ wydanego orzeczenia i
w takim samym stopniu wskazujg, ze po wznowieniu postepowania zapadnie
orzeczenie zasadniczo odmienne od orzeczenia poprzedniego, zas ciezar
dowiedzenia tych okolicznosci spoczywa na tym, kto wnosi o wznowienie
postepowania (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2018 r.,
V KO 6/18, Lex nr 2506138). Ponadto ocena przydatnosci proponowanych przez
wnioskujgcego 0 wznowienie postepowania nowych dowoddéw powinna byc¢
dokonywana nie samoistnie, ale w scistym powigzaniu z oceng dotychczas
zgromadzonych w postepowaniu dowodow (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 16 maja 2018 r., V KO 24/18, Lex nr 2488099; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 18 marca 2010 r., sygn. akt IV KO 148/09, OSNwSK
2010/1/611).

W pierwszej kolejnosci nalezy odnies¢ sie do wskazywanej przez
wnioskodawce potrzeby przeprowadzenia dowoddw z zeznahn sSwiadkéw: P. P.
(lekarz), A. M., J. R. (pielegniarki) oraz J. N., P. N., B. R., E. Z., W. Z. i M. Z.
(faktyczni opiekunowie pokrzywdzonego).

Z tresci wniosku wynika, ze okoliczno$cig, jaka miataby by¢ udowodniona za
pomocg dowoddw pozyskanych z ww. osobowych zrédet dowodowych, jest stan
zdrowia pokrzywdzonego Z. P. podczas jego pobytu w Domu dla Ludzi

Bezdomnych, Starszych i Samotnych Fundaciji [...] w D.. Zauwazy¢ przy tym nalezy,



ze we wniosku o wznowienie teza dowodowa jest zarysowana w sposéb bardzo
ogolny i lakoniczny, a przede wszystkim nieprecyzyjny. W rzeczywistosci jedynie
mozna sie domyslac, ze wnioskujacy usituje podwazy¢ ustalenia Sgdu Okregowego
w W. dotyczgce stanu psychosomatycznego pokrzywdzonego Z. P. i jego zdolnosci
do podejmowania samodzielnych decyzji zwigzanych 2z dysponowaniem
sktadnikami swojego majgtku.

W ocenie Sgdu Najwyzszego przeprowadzenie dowodow z ww. $wiadkow
nie moze doprowadzi¢ do wydania w sprawie skazanego odmiennego orzeczenia,
nie uprawdopodobnia tez w stopniu wysokim jego wadliwosci. Trzeba bowiem
zauwazyC, ze sad | instancji przeprowadzit wnikliwe postepowanie dowodowe
na okolicznos¢ stanu zdrowia pokrzywdzonego. Wnioskodawca pomija oczywiste
dowody w postaci opinii sgdowo — psychologicznej z dnia 9 marca 2011 roku
(k. 70), opinii psychiatrycznej (k. 203 — 204), historii choroby Z. P. (k. 464-496),
kopii postanowienia Sgdu Okregowego w W. z dnia 13 lipca 2010 r. w sprawie
o sygn. akt XXV Ns [...] o ubezwtasnowolnieniu catkowitym Z. P., utrzymanego
w mocy postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 10 czerwca 2011 r.
(k. 520, k. 608, k. 612- 621), opinii sgdowo psychologicznej z dnia 15 pazdziernika
2012 r. (k. 812 - 822). Totez okolicznos¢, na ktore miatyby zostaé przestuchane te
osoby w kontekscie przeprowadzonych dowoddédw nie mogg miec istotnego
znaczenia dla wydanego rozstrzygniecia. Wobec tresci wyzej przedstawionych
dowodow nie sposdb uznac, by zeznania osdOb wskazywanych przez obronhce
skazanego mialy wptyw na tre$¢ ustalen faktycznych poczynionych przez
Sad Okregowy w W..

Drugim argumentem na rzecz wznowienia postepowania karnego
wskazanym we wniosku byto wydanie w sprawie btednej opinii sgdowo-
psychiatrycznej w kwestii stanu zdrowia oskarzonego. Zdaniem skazanego opinia
ta byla nierzetelna. W tym miejscu nalezy przypomnieé, ze sad w sprawie o
wznowienie postepowania nie dokonuje na nowo oceny zebranych w toku procesu
dowoddw i poprawno$ci przyjetych w oparciu o nie ustalen faktycznych bedgcych
podstawg prawomocnego wyroku, czy tez oceny zasadnosci orzeczenia sgdu
pierwszej instancji, tak jak to sie czyni w ramach kontroli instancyjnej. Sad

orzekajgcy w sprawie o wznowienie jest wytgcznie uprawniony zbadac, czy ujawnity



sie nowe fakty lub dowody, wykazujgce znaczne prawdopodobienstwo btednosci
tego wyroku skazujgcego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 grudnia
2013 r., V KO 71/13, LEX nr 1400598; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
10 maja 2018 r., Il KO 11/18, Lex nr 2490297). Wobec powyzszego krytyczna
ocena opinii biegtych dokonana przez skazanego nie moze doprowadzi¢ do
wznowienia postepowania karnego.

Ostatnim zagadnieniem podnoszonym we wniosku jest fakt toczgcego sie
postepowania wyjasniajgcego prowadzonego przez Rzecznika Praw Pacjenta,
przedmiotem ktérego jest ewentualne naruszenie praw M. N. jako pacjenta
Oddziatu Psychiatrii Sgdowej Szpitala i Ambulatorium Zaktadu Karnego [...] w L..
We wniosku wskazano, ze okolicznos¢ tg nalezy rozwazy¢ jako fakt, ,iz w zwigzku
z postepowaniem dopuszczono sie przestepstwa’. Powigzywanie tego faktu
z trescig wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 17 listopada 2017 r. jest catkowicie
bezpodstawne. Nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k.
postepowanie karne wznawia sie, jezeli w zwigzku z postepowaniem dopuszczono
sie przestepstwa, a istnieje uzasadniona podstawa do przyjecia, ze mogto to miec
wptyw na tresc orzeczenia. Dodatkowo fakt popetnienia czynu zabronionego musi
by¢ ustalony prawomocnym wyrokiem skazujgcym, chyba ze orzeczenie takie nie
moze zapasc¢ z przyczyn wymienionych w art. 17 § 1 pkt 3-11 lub w art. 22 k.p.k.
(art. 541 § 1 k.p.k.). Wobec tego, ze do wniosku o wznowienie nie zatgczono
takiego wyroku skazujgcego lub innego orzeczenia, o ktérym mowa w art. 541 § 1
k.p.k., wskazana okolicznos¢ prowadzenia postepowania wyjasniajgcego przez
Rzecznika Praw Pacjenta nie moze w zaden sposob uzasadniaé wznowienia
postepowania karnego wobec skazanego.

Majac na wzgledzie, ze we wniosku nie wskazano na nowe fakty lub dowody
uzasadniajgce konieczno$¢ wznowienia postepowania, orzeczono jak w czeSci
dyspozytywnej postanowienia.

Ze wzgledu na powody, ktére zdecydowaty o wyznaczeniu wnioskodawcy
obroncy z urzedu, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., zwolniono go od ponoszenia
kosztéw sgdowych postepowania wznowieniowego.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy postanowit jak na wstepie.



