Sygn. akt Il KO 50/20

POSTANOWIENIE

Dnia 24 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie E. S.

oskarzonej o czyny z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 24 wrzesnia 2020 r.

whniosku Sgdu Rejonowego w C.

zawartego w postanowieniu z dnia 6 lipca 2020 r., sygn. akt Il K (...)

w przedmiocie przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

whniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 6 lipca 2020 r. Sad Rejonowy w C. w sprawie o sygn.

akt Il K (...), ponownie wystgpit w trybie art. 37 k.p.k. do Sadu Najwyzszego z
inicjatywg przekazania przedmiotowej sprawy innemu sgdowi rownorzednemu,
tj. Sgdowi Rejonowemu w T..

W uzasadnieniu swojego wystgpienia Sgd Rejonowy wskazat na stan
zdrowia oskarzonej E. S. , u ktorej zdiagnozowano astme oskrzelowg o ciezkim
przebiegu, a w ostatnim czasie réwniez schorzenie stawu kolanowego. Podat nadto,
ze wobec przedstawianych przez oskarzong zaswiadczen lekarskich, w sprawie
powotano biegtego, ktéry sporzadzit opinie o niemoznosci uczestniczenia
oskarzonej w rozprawie na okres co najmniej 6 miesiecy (k.488-492). Sad
Rejonowy podnidst, ze obecny stan zdrowia oskarzonej, potwierdzany kolejnymi

zaswiadczeniami lekarskimi, uniemozliwia prowadzenie postepowania karnego. E.



S. zamieszkuje na terenie T., a zatem przekazanie sprawy do rozpoznania sgdowi
wiasciwemu ze wzgledu na jej miejsce zamieszkania — w ocenie Sgdu Rejonowego
— bedzie miato znaczenie dla oceny biegtego w zakresie mozliwosci uczestniczenia
oskarzonej w postepowaniu sgdowym.

Uprzednio, postanowieniem z dnia 21 maja 2020 r. (sygn. akt Il KO 19/20)
Sad Najwyzszy nie uwzglednit tozsamego wniosku Sgdu Rejonowego w C.,
wskazujgc na jego przedwczesnoSC z uwagi na niepodjecie zawieszonego
postepowania w sprawie (k. 605-607).

Wobec powyzszego, Sgd Rejonowy w C. postanowieniem z dnia 6 lipca
2020 r. podjgt zwieszone postepowanie w sprawie, motywujgc swojg decyzje
zamiarem ponowienia wniosku do Sadu Najwyzszego w trybie art. 37 Kk.p.k.
Przedmiotowe postanowienie uprawomocnito sie w dniu 21 lipca 2020 r. (k. 610).

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 37 k.p.k., Sgd Najwyzszy moze z inicjatywy wtasciwego sgdu
przekazacC sprawe do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu, jezeli wymaga
tego dobro wymiaru sprawiedliwosci.

W orzecznictwie podkresla sig, ze instytucja ta ma charakter wyjgtkowy, zas
odstgpienie od zasady rozpoznania sprawy przez sgd miejscowo wiasciwy moze
nastgpi¢ jedynie w wypadku zaistnienia sytuacji jednoznacznie swiadczgcej o tym,
ze pozostawienie sprawy w gestii tego sgdu sprzeciwiatoby sie dobru wymiaru
sprawiedliwosci (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2019 r.,
sygn. akt Il KO 55/19). Nie budzi réwniez watpliwosci, Zze jedng z podstaw
przekazania sprawy na podstawie art. 37 k.p.k. jest stan zdrowia strony
postepowania, ktory implikuje przeszkody do rozpoczecia lub kontynuowania
procesu (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2020 r.,
sygn. akt V KO 105/19). Dla oceny dopuszczalnosci przekazania sprawy w trybie
art. 37 k.p.k. istotnym jest przy tym ustalenie, ze stan zdrowia oskarzonego bedzie
umozliwiat mu udziat w rozprawie przed sgdem réwnorzednym, ktéremu sprawa ma
zostac przekazana. Powyzsze okolicznosci winny by¢ wykazane na tyle, by mozna
byto w sposdb pewny stwierdzi¢, ze zastosowanie omawianej instytucji realnie
wspomoze i usprawni procedowanie w danej sprawie. Stusznym jest zatem poglad,

ze jesli wykfadnikiem dobra wymiaru sprawiedliwosci jest stan zdrowia strony



postepowania, to warunkiem skutecznego wystgpienia o przekazanie sprawy w
trybie art. 37 k.p.k. jest ustalenie aktualnosci tej przestanki w dacie wniosku
wystosowanego w tym przedmiocie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
23 lipca 2020 r., sygn. akt Il KO 42/20).

Wobec powyzszego, rolg wnioskodawcy byto wykazanie aktualnego stanu
zdrowia E. S. , lecz temu zadaniu Sad Rejonowy nie sprostat. Ostatnia opinia
biegtego lekarza specjalisty w tym przedmiocie — a zatem dokument, ktory
dostarcza obiektywnych i fachowych informacji na ten temat — datowana jest na
dzien 20 marca 2019 r. (k. 488 i nast.), przez co nie odzwierciedla obecnego stanu
zdrowia E. S. . Sad Najwyzszy ma przy tym na uwadze, ze zdiagnozowana
u oskarzonej astma oskrzelowa ma charakter ciezej choroby przewlektej, lecz
okolicznos¢ ta — wobec braku aktualnych danych na temat stanu jej zdrowia — nie
moze stanowi¢ podstawy do pozytywnego rozpoznania wniosku o przekazanie
sprawy w trybie art. 37 k.p.k. Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze brak jest
danych pozwalajgcych ustali¢ czy aktualne sg powody, dla ktérych Sad Rejonowy
w C. zawiesit w dniu 23 kwietnia 2019 r. postepowanie z uwagi na stan zdrowia
oskarzonej, albowiem zgodnie ze wspomniang opinig, okres niezdolnosci
oskarzonej do udziatu w postepowaniu miat w tym czasie wynosi¢ przynajmniej
6 miesiecy. Znamiennym jest przy tym, ze Sgd Rejonowy podejmujgc w dniu 6 lipca
2020 r. zawieszone postepowanie (k.610) w ogdle nie pochylit sie nad aktualnoscig
tej konkluzji, ograniczajgc sie wylgcznie do formalnej eliminacji przeszkod
proceduralnych do wystgpienia z przedmiotowym wnioskiem. W kontekscie za$
ponownego wystgpienia Sadu Rejonowego w C. w trybie art. 37 k.p.k., brak
aktualnej weryfikacji tej okolicznosci nie pozwala stwierdzi¢, czy obecnie oskarzona
zdolna bytaby do udziatu w rozprawie przed Sgdem Rejonowym w T., tym bardziej,
ze jeszcze przed pierwszg inicjatywg Sadu Rejonowego w C. o przekazanie
sprawy, ktéra miata miejsce w lutym 2020 r., oskarzona przedtozyta kolejne
zaswiadczenie lekarza sgdowego, z ktorego wynikato, ze bedzie ona zdolna do
stawienia sie przed sgdem po 1 kwietnia 2020 r. (k. 576). Okolicznos¢ ta wskazuje
na brak poprawy stanu zdrowia oskarzonej, co jednak moze zostacC rzetelnie
zweryfikowane wytgcznie na podstawie opinii specjalistycznej. Gdyby za$ okazato

sie, ze rowniez na te chwile istniejg przeciwwskazania medyczne do uczestnictwa E.



S. w postgpowaniu sgdowym, to przekazanie sprawy innemu sgdowi
rownorzednemu nie spetnitoby w ogole swojej funkcji.

W tym stanie rzeczy, Sad Rejonowy w C., dgzgc do wyjasnienia wyzej
przedstawionych watpliwosci, winien w pierwszej kolejnosci jednoznacznie ustali¢
aktualny stan zdrowia oskarzonej, dopuszczajgc w tym celu dowdd z opinii
biegtego lekarza specjalisty (zespotu biegtych lekarzy specjalistow) — i w zaleznosci
od wynikow tej czynnosci albo kontynuowacC postepowania, albo zawiesi¢ je na
podstawie art. 22 § 1 k.p.k.

Wobec powyzszego, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



