Sygn. akt Il KO 5/22

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie R. K.

oskarzonego z art. 279 § 1 k.k. wzw. zart. 31 § 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 23 lutego 2022 r.

whniosku Sgdu Rejonowego w W.

zawartego w postanowieniu z dnia 4 stycznia 2022 r., sygn. akt lll K (...)
0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
przekaza¢ sprawe R. K. do rozpoznania innemu sadowi

réwnorzednemu — Sagdowi Rejonowemu w K..

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 4 stycznia 2022 r. Sgd Rejonowy w W. w sprawie o
sygn. akt Il K (...), wystgpit w trybie art. 37 k.p.k. do Sgdu Najwyzszego z
inicjatywg przekazania sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu, wskazujgc jako
odpowiedni Sgd Rejonowy w K..

W czesci motywacyjnej rzeczonej inicjatywy wnioskodawca wskazat, ze
okolicznoscig utrudniajgcg rozpoznanie sprawy przez sgd miejscowo wiasciwy jest
przede wszystkim stan zdrowia oskarzonego, wobec ktorego stosowany jest w innej
sprawie Srodek zabezpieczajgcy w postaci pobytu w zamknietym zaktadzie
psychiatrycznym o wzmocnionym zabezpieczeniu — wykonywany w krakowskim

szpitalu psychiatrycznym. W opinii sgdowo-psychiatrycznej, wydanej w niniejszej



sprawie, biegli stwierdzili, ze oskarzony moze bra¢ udziat w rozprawie, jednak
doprowadzenie oskarzonego, z uwagi na jego stan zdrowia oraz pobyt w szpitalu o
wzmochionym zabezpieczeniu, jest znacznie utrudniony. Wnioskodawca wskazat,
ze nie jest mozliwe zrealizowanie jednorazowej asysty, gdyz Policja odméwita jej
wykonania z uwagi na ograniczone godziny pracy policjantow. Ponadto szpital
psychiatryczny w P., ktory jest jedynym szpitalem posiadajgcym oddziat
psychiatryczny o wzmocnionym zabezpieczeniu w okolicy W., odmowit przyjecia
oskarzonego z przyczyn epidemiologicznych. Sad wnioskujgcy zauwazyt, iz nawet
gdyby szpital ten wyrazit zgode na przyjecie oskarzonego na oddziat, co takze
dotyczy innych szpitali w wojewodztwie, sytuacja epidemiczna prowadzitaby do
sytuacji, w ktérej oskarzony odbywatby dtugoterminowe kwarantanny czy izolacje,
co mogtoby mie¢ znaczny wplyw na stan jego zdrowia, zwlaszcza ze juz obecnie
przebywa on w szpitalu psychiatrycznym o wzmocnionym zabezpieczeniu.
Whnioskodawca podat tez, ze za przekazaniem sprawy przemawiajg wzgledy
ekonomiki procesowej, a to z uwagi na wysokie koszty transportu medycznego
oskarzonego z K. do W. w tym tez transportu powrotnego. W ocenie
wnioskodawcy, niniejsza sprawa moze nie zakonczy¢ sie na pierwszym terminie
rozprawy. Biorgc pod uwage stan zdrowia psychicznego R. K. oraz stosowany
wobec niego Srodek zabezpieczajgcy, sad wnioskujgcy uznat, ze zdalny udziat
oskarzonego w rozprawie moze naruszy¢ jego prawo do obrony, wskazujgc na
potrzebe bezposredniego kontaktu z obronca.

Podnoszgc powyzsze wnioskodawca stwierdzit, ze w opisanych realiach
dobro wymiaru sprawiedliwosci przemawia za przekazaniem sprawy innemu

sgdowi rownorzednemu, tj. Sgdowi Rejonowemu w K.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.

Whiosek zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 37 k.p.k., Sgd Najwyzszy moze z inicjatywy wtasciwego sgdu
przekazac¢ sprawe do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu, jezeli wymaga
tego dobro wymiaru sprawiedliwosci. W orzecznictwie podkres$la sie, ze instytucja
ta ma charakter wyjgtkowy, za$ odstgpienie od zasady rozpoznania sprawy przez
sad miejscowo wiasciwy moze nastgpi¢ jedynie w wypadku zaistnienia sytuacji

jednoznacznie swiadczgcej o tym, ze pozostawienie sprawy w gestii tego sadu



sprzeciwiatoby sie dobru wymiaru sprawiedliwosci (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 11 lipca 2019 r., sygn. akt Il KO 55/19). Nie budzi réwniez
watpliwosci, ze jedng z podstaw przekazania sprawy na podstawie art. 37 k.p.k. jest
stan zdrowia strony postepowania, ktory implikuje przeszkody do rozpoczecia lub
kontynuowania procesu (zob. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14
stycznia 2020 r., sygn. akt V KO 105/19). Dla oceny dopuszczalnosci przekazania
sprawy w trybie art. 37 k.p.k. istotnym jest przy tym ustalenie, ze stan zdrowia
oskarzonego bedzie umozliwiat mu udziat w rozprawie przed sgdem rownorzednym,
ktéremu sprawa ma zostaé¢ przekazana. Powyzsze okolicznosci winny byc¢
wykazane na tyle, by mozna byto w sposéb pewny stwierdzi¢, ze zastosowanie
omawianej instytucji realnie wspomoze i usprawni procedowanie w danej sprawie.
W ocenie Sgdu Najwyzszego, przedstawione przez sad wnioskujgcy
okolicznosci uzasadniajg przekazania sprawy w trybie art. 37 k.p.k. Opisane we
wniosku trudnosci organizacyjne w doprowadzeniu oskarzonego na rozprawe, nie
majg charakteru wytgcznie hipotetycznego, bowiem ujawnity sie na tle konkretnych
dziatan sgdu wtasciwego, zmierzajgcych do zapewnienia R. K. przystugujgcych mu
uprawnien procesowych. Wieloaspektowos¢ tych trudnosci, ktére determinowane
sg przede wszystkim stanem zdrowia psychicznego oskarzonego, faktem
stosowania wobec niego w innej sprawie srodka zabezpieczajgcego w postaci
pobytu w zamknietym zakfadzie psychiatrycznym (i to o wzmocnionym stopniu
zabezpieczenia) w miejscu znaczgco odlegtym od siedziby sgdu wiasciwego, a
takze ograniczenia zwigzane z obowigzujgcym stanem epidemii — implikuje w
praktyce realng przeszkode do rozpoczecia procesu w niniejszej sprawie. Sad
wnioskujgcy w szczegolnosci wykazat, ze jednodniowe przetransportowanie
oskarzonego z K. do W. (w obie strony) napotyka notoryczne trudnosci w
zapewnieniu policyjnej asysty, ktére w rzeczywistosci przektadajg sie na odmowe
jej udzielenia badz jej limitowanie, co zostato potwierdzone informacjami
znajdujgcymi sie w aktach sprawy. Dziatania wnioskodawcy wykazaty rowniez, ze
nie jest mozliwe czasowe przyjecie oskarzonego do odpowiedniej placowki
szpitalnej w blizszej odlegtosci od siedziby sgdu witasciwego. Pisemne odmowy
poszczegolnych jednostek szpitalnych na przyjecie oskarzonego (m.in. z uwagi na

brak wolnych miejsc), zostaty réwniez dotgczone do akt sprawy. Podzieli¢ rowniez



nalezy stanowisko wnioskodawcy, ze zdalny udziat oskarzonego w rozprawie
gtbwnej — z uwagi na stan jego zdrowia psychicznego, ktory nie pozwala mu na
prowadzenie obrony w sposéb samodzielny i rozsadny (potwierdzony
sporzagdzonymi opiniami specjalistycznymi) — modgitby nie zagwarantowacé
oskarzonemu petnej realizacji prawa do obrony.

Przedstawione okolicznosci bez watpienia majg istotny wptyw na sprawnosc¢
toczgcego sie postepowania. W tym stanie rzeczy — z uwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwosci — najbardziej racjonalnym sposobem rozwigzania wymienionych
wyzej trudnosci jest przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w K., ktérego
siedziba znajduje sie blisko aktualnego miejsca pobytu oskarzonego. Wskazane
powyzej okolicznosci faktyczne uzasadnialy zastosowanie instytucji wtasciwosci
delegacyjnej z art. 37 k.p.k., dlatego tez sprawa zostata przekazana ww. sgdowi.

Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



