Sygn. akt Il KO 5/20
Dnia 5 marca 2020 r.

ZARZADZENIE

1. Z uwagi na tres¢ pisma A. P. z dnia 18 stycznia 2020 r., zatytutowanego
,skarga o wznowienie postepowania” potratowac¢ je —w mysl art. 9 § 2 k.p.k.
— jako wniosek sygnalizujgcy wystgpienie podstawy do wznowienia z urzedu
postepowania zakonnczonego postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 18
grudnia 2019 r. sygn. akt Il KZ 50/19, ktérym utrzymano w mocy
postanowienie z dnia 28 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il KO 86/19 w
przedmiocie odmowy przyjecia wniosku o wznowienie postepowania, gdyz
podnoszona w nim okolicznos¢ — niepodpisanie orzeczenia moze stanowi¢
podstawe wznowienia tylko z urzedu.

2. Stwierdzi¢ brak przestanek do podjecia czynnosci w przedmiocie wznowienia
z urzedu postepowania w sprawie Sgdu Najwyzszego o sygn. akt Il KZ 50/19.
Wznowienie postepowania jest instytucjg stuzgcg wzruszaniu orzeczen
kohczacych te postepowania, ktére dotyczg gtébwnego przedmiotu procesu
karnego i nie jest mozliwe wznowienie, zarbwno na wniosek strony, jak i z
urzedu, samego postepowania o0 wznowienie, zakonczonego uprzednio
prawomocnym orzeczeniem sgdu o oddaleniu wniosku strony lub o braku
podstaw do wznowienia z urzedu (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 9 lipca 2013 r., I KO 17/13). Tym bardziej instytucja ta nie ma
zastosowania w sprawie, w ktérej nie toczyto sie nawet postepowanie
wznowieniowe ze wzgledu na odmowe przyjecia wniosku. Niezaleznie od
powyzszego zaznaczyC mozna, iz niewyrazenie w podpisie w sposéb
czytelny imienia i nazwiska sedziego nie oznacza, ze postanowienie
wskazane we wniosku sygnalizacyjnym jest dotkniete uchybieniem z art. 439
§ 1 pkt 6 k.p.k. Jak stusznie podnosi sie w orzecznictwie ,procedura karna

nie przewiduje formy parafowania orzeczenia, a zarazem nie okresla, ze



podpis sedziego pod wyrokiem musi by¢ czytelny, albo pozwalajgcy
stwierdzi¢, ze zostat ztozony przez okreslonego sedziego. Oznacza to, ze
wyodrebnione znaki pod orzeczeniem sg podpisami w rozumieniu art. 113
k.p.k., a zatem nie wywotujg skutku okreslonego w art. 439 § 1 pkt 6 k.p.k.”
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2012 r., V KK 220/12).

. O tresci zarzadzenia i jego niezaskarzalnosci poinformowac A. P.,

doreczajgc odpis niniejszego zarzgdzenia.



