Sygn. akt [l KO 5/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Sadej (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski
SSN Andrzej Stepka

Protokolant Marta Brylinska

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 17 maja 2016r., w trybie art. 544 § 3 k.p.k.,
sprawy M. R. , skazanego z art. 280 § 2 k.k. i in.

z urzedu

0 wznowienie postepowania karnego w stosunku do M. R. w odniesieniu do
skazania go wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 20 stycznia 2010r., sygn.
XVIII K (...), za cigg przestepstw na podstawie art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3
kk.wzw.zart. 64 § 1 kwzw. zart. 65§ 1 kk. wzw. z art. 91 § 1 k.k., na kare 6 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra to kara, po uchyleniu tego orzeczenia ,w
zaskarzonej czesci” wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 18 stycznia 2011r.,
sygn. Il AKa (...), po ponownym rozpoznaniu sprawy zostata podwyzszona do kary
9 lat pozbawienia wolnosci wyrokiem Sadu Okregowego w W. z dnia 24
pazdziernika 2013r., sygn. XVIII K (...), utrzymanym w mocy wyrokiem Sagdu
Apelacyjnego w (...) z dnia 2 pazdziernika 2014r., sygn. Il AKa (...);

l. na podstawie art. 542 § 3 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. wznawia postepowanie sagdowe zakonnczone

prawomocnym orzeczeniem w stosunku do M. R.



w odniesieniu do skazania go za cigg przestepstw, a w
konsekwencji:

1) uchyla punkt szesnasty (XVI) wyroku Sagdu Okregowego w
W. z dnia 20 stycznia 2010r., sygn. XVIII K (...), a

takze uchyla wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia

18 stycznia 2011r., sygn. Il AKa (...), w czesci w jakiej nie
uchylit wskazanego punktu szesnastego (XVI) wyroku Sadu
Okregowego,

2) uchyla punkt 6smy (VIIl) wyroku Sadu Okregowego w

W. z dnia 24 pazdziernika 2013r., sygn. XVIII K (...),

a takze uchyla wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia

2 pazdziernika 2014r., sygn. Il AKa (...), w czesci
utrzymujacej w mocy skazanie M. R. za ciag

przestepstw

— i sprawe w tym zakresie przekazuje do ponownego
rozpoznania Saqdowi Okregowemu w W.;

Il. kosztami postepowania wznowieniowego obcigza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE

Z uwagi na ziozong sytuacje procesowg jaka wystgpita w tej sprawie,
konieczne jest przedstawienie jej przebiegu w zakresie niezbednym dla
rozstrzygniecia o wznowieniu postepowania.

Wyrok Sgdu Okregowego w W. z dnia 20 stycznia 2010r. dotyczyt dziesieciu
oskarzonych, ktérym postawiono tgcznie czterdziesci zarzutéw, przy czym w
zakresie pieciu zarzutow oskarzeni zostali uniewinnieni (pkt I, XII, XIII i XVIII), a w
odniesieniu do jednego oskarzonego (Z. S. ) postepowanie zostato umorzone na
podstawie art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k., z uwagi na jego smier¢ (pkt XXIII).

M. R. wyrokiem tym zostat uznany za winnego popetnienia czynu z art. 258
§ 1 k.k., za ktéry wymierzono mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci (pkt
XV), a nadto za winnego ciggu szesciu przestepstw wyczerpujgcych znamiona art.
280 § 1 k.k. wzb. z art. 227 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk., art. 65 § 1 k.k. i art. 64 § 1



k.k., za ktory to cigg wymierzono kare 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt
XVI) oraz kare tgczng w wysokosci 7 lat pozbawienia wolnosci (pkt XVII).

Apelacje od tego wyroku wniesli obrohcy dziewieciu oskarzonych (poza
obroncg Z. S.), podnoszgc zarzuty skierowane przeciwko rozstrzygnieciom
przypisujgcym wine ich mandantom. Obronca M. R. w swej apelacji stwierdzit, ze
,zaskarza wyrok ... co do winy oskarzonego”, po czym podniést zarzut ,obrazy
prawa materialnego poprzez przyjecie kwalifikacji prawnej czynu z art. 258 § 1 k.k.”,
wnoszgc O uniewinnienie oskarzonego od tego zarzutu i zmiane wyroku w czesci
dotyczacej kary, ,poprzez jej obnizenie wynikajgce z uniewinnienia od zarzutu
popetnienia przestepstwa z art. 258 § 1 k.k., ewentualnie uchylenie skarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania”’ (t. 57, k. 11654).
Osobiste pismo, nazwane ,apelacjg”, ztozyt rowniez sam M. R., kwestionujgc w nim
zasadnosc¢ skazania (.57, k. 11640-11649).

Apelacje od powyzszego wyroku wniost rowniez prokurator, w zakresie
orzeczenia o karze w stosunku do dziewieciu oskarzonych, domagajgc sie
wymierzenia im wyzszych kar jednostkowych i tgcznych — w odniesieniu do M. R.
kary tgcznej 15 lat pozbawienia wolnosci (t. 57, k. 11559-11561).

Wyrokiem z dnia 18 stycznia 2011r., sygn. Il AKa (...), wydanym na
posiedzeniu, Sgd Apelacyjny w (...) orzekt o ,uchyleniu wyroku w zaskarzonej
czesci” | sprawe dziewieciu imiennie wymienionych oskarzonych — w tym M. R. —
przekazat Sgdowi Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania (.57, k.11892).
W uzasadnieniu swego wyroku Sgd Apelacyjny wskazat, Zze w sprawie wystgpita
bezwzgledna przyczyna odwotawcza, okreslona w art. 439 § 1 pkt 2 kp.k., w
postaci nienalezytej obsady Sagdu Okregowego, a to wobec wadliwego delegowania
sedziego przewodniczgcego sktadu orzekajgcego w ostatniej fazie rozprawy
gtéwnej, wobec czego zaistniata ,konieczno$¢ uchylenia orzeczenia Sadu
Okregowego z urzedu niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow”
(.58, k. 11944-11946).

Ponowne rozpoznanie sprawy, w pierwszej instancji, zakonczone zostato
wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 24 pazdziernika 2013r., sygn. XVIlI K
(...). Wyrok ten dotyczyt osmiu oskarzonych, przy czym w jego komparycji

pominieto opisanie tych pieciu zarzutéw, od ktéorych w pierwotnym wyroku



oskarzeni zostali uniewinnieni. Juz w czesci wstepnej, opisujgc czyny zarzucone M.
R., Sad Okregowy stwierdzit, ze w zakresie szesciu czynow oskarzony ten zostat
uznany za winnego wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 20 stycznia 2010r.,
ktéry zostat uchylony ,w zaskarzonej czesci” przez Sad Apelacyjny (t.67, k.16008-
16009). W czesci dyspozytywnej wyroku Sad Okregowy uznat M. R. za winnego
popetnienia czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 258 § 1 k.k. i wymierzyt kare
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt VII). Nastepnie ,oskarzonemu M. R.
za czyny przypisane w pkt XVI sentencji wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 20
stycznia 2010r., sygn. XVIII K (...), na podstawie art. 280 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 3
k.k.wzw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt
kare 9 lat pozbawienia wolnosci” (pkt VIII). Orzekt wobec tego oskarzonego kare
tgczng w wysokosci 9 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt IX —1.67, k.16018).

Juz na wstepie uzasadnienia tego wyroku Sgd Okregowy stwierdzit, ze
wobec zaskarzenia pierwotnie zapadtego wyroku przez obroice M. R. ,jedynie co
do czynu z art. 258 § 1 k.k.”, zaskarzenia tego wyroku przez prokuratora wytgcznie
w zakresie kary i uchylenia tego wyroku przez Sad Apelacyjny ,w zaskarzonej
czesci”, przy ponownym rozpoznaniu sprawy w zakresie zarzutdw objetych ciggiem
przestepstw ,zaistniata tzw. czeSciowa prawomocno$¢ wyroku, polegajgca na tym,
ze sad miat sie tylko wypowiedzie¢ odnosnie kary za juz przypisane przestepstwa”
(.68, k. 16109).

Apelacje od wyroku Sgdu Okregowego wniesli obroncy oskarzonych oraz
prokurator, ktory na rozprawie odwotawczej czesciowo jg cofnagl, w tym w
odniesieniu do M. R. (t.71, k.16770). Obrohca tego oskarzonego, w swej apelacji
zakwestionowat zasadno$¢ zaréwno przypisania oskarzonemu wystepku z art. 258
§ 1 kk. (pkt V), jak i przypisania ciggu przestepstw (pkt VIII), poprzez
niezastosowanie art. 413 § 1 pkt 5 k.p.k. ,w zakresie w jakim Sad | instancji nie
orzekt o winie oskarzonego” w odniesieniu do przypisanego ciggu przestepstw.
(.68, k. 16283-16284).

Po rozpoznaniu wniesionych apelacji Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia
2 pazdziernika 2014 r., sygn. Il AKa (...), ,wyrok w zaskarzonej czesci utrzymat w
mocy” (.71, k.16781).



W uzasadnieniu tego wyroku, odnoszgc sie do podniesionego w apelac;ji
obroincy M. R. zarzutu obrazy art. 413 § 1 pkt 5 k.p.k., co do braku rozstrzygniecia
o winie, Sgd ad quem stwierdzit, ze ,dostrzega problem (...) sprowadzajgcy sie do
tezy, ze skiad Sadu nienalezycie obsadzony nie moze poczyni¢ prawdziwych
ustalen faktycznych; nie jest jednak wtadny ingerowac¢ w niniejszym postepowaniu
nawet w wadliwy ale prawomocny wyrok innego Sadu, chociaz zachowuje w
Swiadomosci fakt cigzenia tej okolicznosci na niniejszym postepowaniu
odwotawczym” (str. 58). Dalej tez wskazat, ze skoro wyrok Sgdu Apelacyjnego z
dnia 18 stycznia 2011 r. nie zostat zaskarzony kasacjg i uprawomocnit sig, to Sad
Okregowy ,nie bez racji” uznat, iz zaistniata jego czesciowa prawomocnosc i
rozstrzygat jedynie w zakresie wymiaru kary. Dodat, Zze ,nie wymaga tez
szczegolnej argumentacji uzasadnienie tezy, iz Sad «nienalezycie obsadzony», nie
moze poczyni¢, z formalnego punktu widzenia, prawdziwych ustalen faktycznych;
czyli, ze wyrok powinien by¢ uchylony w zakresie szerszym niz w zaskarzone;j
czesci»” (str. 59).

W istocie zatem Sad Apelacyjny przyjat, ze cho¢ pierwotnie zapadty w
sprawie wyrok Sgdu Okregowego z dnia 20 stycznia 2010 r., takze w czesci
przypisujagcej M. R. wine odnosnie do ciggu przestepstw, dotkniety byt
bezwzgledng podstawg odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., to jednak wobec
jego czesciowego uprawomocnienia sie, nie jest wtadny go wzruszyc.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego obroncy pieciu skazanych wniesli kasacje.
Obronca M. R. kwestionowat zasadnos¢ powyzszego stanowiska Sgdu ad quem,
podnoszgc zarzut wystgpienia bezwzglednej podstawy odwotawczej, wskazanej w
art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k., wobec utrzymania w mocy wyroku Sadu pierwszej instancji
dotknietego uchybieniem z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., przeniesionym z pierwotnego
wyroku, na wszystkie kolejne orzeczenia wydane w obu instancjach.

Postanowieniem z dnia 25 listopada 2015 r., sygn. Il KK 176/15, Sad
Najwyzszy oddalit kasacje obroncy M. R. , a pozostate kasacje oddalit jako
oczywiscie bezzasadne. W uzasadnieniu postanowienia, odnoszac sie do kasacji
obroAcy M. R., wskazat, ze bezzasadny byt zarzut wystgpienia w sprawie
uchybienia z art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. Podzielit jednak stanowisko Sadu
Apelacyjnego, iz pierwotny wyrok Sgdu Okregowego z dnia 20 stycznia 2010 r.



uzyskat walor czesciowej prawomocnosci, wobec redakcji wyroku Sagdu
Apelacyjnego z dnia 18 stycznia 2011 r. o uchyleniu wyroku Sadu pierwszej
instancji ,w zaskarzonej czesci”. W konsekwencji, jak wywiodl, w toku
rozpoznawania apelacji po ponownym rozpoznaniu sprawy, Sgd odwotawczy nie
byt uprawniony do ingerencji w 6w wyrok pierwotny, istotnie dotkniety uchybieniem
z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. rbwniez w czesci przypisujgcej skazanemu wine za cigg
przestepstw.

Jednoczes$nie Sgd Najwyzszy wskazat, ze w istniejgcym stanie sprawy
jedyng drogg procesowa, umozliwiajgcg ponowng ocene pierwotnego wyroku Sgdu
Okregowego z dnia 20 stycznia 2010 r., pozostaje mozliwo$¢ wznowienia
postepowania, co wiadny jest uczyni¢ Sad Apelacyjny z urzedu w trybie art. 542 § 3
k.p.k., albo przy wykorzystaniu inicjatywy stron bgdz w koncu wzruszenie tego
wyroku nastgpi¢ moze w trybie kasacji szczegdlnej, przewidzianej w art. 521 k.p.k.
(str. 12). Dla porzadku doda¢ nalezy, ze zdanie odrebne od postanowienia Sgadu
Najwyzszego ztozyt sedzia, w szerokim jego uzasadnieniu wywodzgc, ze jednak juz
Sad Najwyzszy, rozpoznajgc kasacje obroncy M. R. , na podstawie art. 536 k.p.k.,
byt uprawniony do uchylenia rowniez wyroku Sgdu Okregowego z dnia 20 stycznia
2010 r., jako dotknietego bezwzgledng podstawg odwotawcza.

W dniu 3 lutego 2016 r. obronca M. R. zlozyt ,wniosek” o wznowienie z
urzedu postepowania sgdowego zakornczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu
Okregowego w W. z dnia 20 stycznia 2010r., sygn. XVIII K (...), w odniesieniu do
M. R., ze wzgledu na ujawnienie sie uchybienia wymienionego w art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. Wnidést o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu. W uzasadnieniu tego stanowiska obronca
powofat sie na tres¢ uzasadnienia postanowienia Sadu Najwyzszego,
wskazujgcego takg procesowg droge wzruszenia wyroku Sgdu Okregowego.

Pismo procesowe obronca skierowat do Sgdu Apelacyjnego w (...), ktére
jednak zarzadzeniem upowaznionego sedziego - ,wedlug witasciwosci” -
przekazane zostato Sgdowi Najwyzszemu.

Prokurator Prokuratury Krajowej, pisemnie odnoszgc sie do stanowiska
obroncy, wnidst o przekazanie sprawy do rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu w

(...), jako wiasciwemu zgodnie z art. 544 § 1 k.p.k.



Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

W pierwszym rzedzie odnies¢ nalezy sie do zagadnienia wiasciwosci
funkcjonalnej do rozpoznania niniejszej sprawy o wznowienie postepowania. Nie
mozna w tym zakresie podzieli¢ stanowiska prokuratora ani sugestii wyrazonej w
powotanym powyzej uzasadnieniu postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 25
listopada 2015 r. Przepisy art. 544 § 1 i 2 k.p.k. postugujg sie zwrotem ,w kwestii
wznowienia postepowania zakonczonego orzeczeniem” — jesli jest to orzeczenie
sgdu okregowego, wiasciwy jest sad apelacyjny (§ 1), jesli jest to orzeczenie sadu
apelacyjnego, wiasciwy jest Sgd Najwyzszy (§ 2). W niniejszej sprawie nie mozna
mowic¢ o ,zakonczeniu postepowania” wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 20
stycznia 2010 r. Nawet bowiem przyjecie zatozenia o zasadnosci stanowiska co do
czesciowej czy horyzontalnej prawomocnosci tego wyroku, nie moze zmienic tego,
ze przeciez to nie ten wyrok faktycznie ,zakonczyt postepowanie” w zakresie
rozstrzygniecia o odpowiedzialnosci karnej M. R. za przypisany mu ciag
przestepstw. Odnosnie do wymiaru kary postepowanie wszak trwato dalej, nowg
kare za 6w cigg orzekt Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2013
r., a to orzeczenie stato sie prawomocne wraz z utrzymaniem tego wyroku w mocy
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 2 pazdziernika 2014 r. Trzeba zatem
stwierdzi¢, ze postepowanie karne wobec M. R. takze w odniesieniu do
przypisanego ciggu przestepstw, ostatecznie zakohczone zostato wyrokiem sgdu
apelacyjnego, co przesgdza o witasciwosci funkcjonalnej Sgdu Najwyzszego do
wznowienia postepowania, zgodnie z dyspozycjg art. 544 § 2 k.p.k.

Od strony merytorycznej, wrecz oczywista staje sie koniecznos¢ wznowienia
postepowania co do M. R. w odniesieniu do prawomocnie przypisanego mu ciggu
przestepstw. Juz Sgd Apelacyjny w uzasadnieniu wyroku z dnia 2 pazdziernika
2014 r., jak i Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 25 listopada 2015r.,
jednoznacznie wskazywaty, ze rowniez skazanie M. R. za cigg przestepstw
dotkniete byto uchybieniem przewidzianym w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Obecnie w tej
mierze nie sposéb zajg¢é odmiennego stanowiska. Skoro caty wyrok Sadu
Okregowego z dnia 20 stycznia 2010 r. dotkniety byt tg bezwzgledng podstawg
odwotawczg, to i przypisanie M. R. winy za cigg przestepstwo takze bylo nig

obcigzone.



Co wiecej, wada ta dotykata rowniez wskazane na wstepie niniejszego
uzasadnienia rozstrzygniecia zawarte w wyroku Sgadu Okregowego z dnia 20
stycznia 2010r. o uniewinnieniu innych oskarzonych od pieciu stawianych im
zarzutéw, ktore w ogole nie byty przedmiotem rozpoznania w postepowaniu
ponownym. W tym jednak zakresie o wznowieniu postepowania mowy byC nie
moze, a to ze wzgledu na zakaz przewidziany w art. 542 § 5 k.p.k,
uniemozliwiajgcy wznowienie z urzedu na niekorzys¢ oskarzonego po uptywie 6
miesiecy (aktualnie roku) od daty uprawomocnienia sie wyroku, ktére — niezaleznie
od jakichkolwiek innych dociekan — najpdzniej nastgpito wraz z wydaniem wyroku
przez Sad Apelacyjny w dniu 2 pazdziernika 2014 r.

Niewatpliwie zasadnie Sad Apelacyjny w uzasadnieniu tego wyroku (str. 57-
58) oraz Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 25 listopada 2015 r. (str. 10)
wskazywaty, ze zrodtem zaistniatej wady, cigzgcej na catym dalszym toku
postepowania karnego, byta niejasno zredagowana czes¢ dyspozytywna wyroku
Sadu Apelacyjnego z dnia 18 stycznia 2011 r. o uchyleniu — wszak na podstawie
art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. — pierwotnego wyroku Sgdu Okregowego ,w zaskarzonej
czesSci’, bez precyzyjnego wskazania owej ,zaskarzonej cze$ci’, wraz z
ograniczeniem sie w uzasadnieniu tego wyroku do jednozdaniowego stwierdzenia o
.koniecznosci uchylenia orzeczenia Sadu Okregowego z urzedu niezaleznie od
granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow” (t. 58, k. 11946). Rzecz jasna, nie
spos6b obecnie dociekac, co legto u podstaw takiej a nie innej redakcji wyroku
Sadu Apelacyjnego z dnia 18 stycznia 2011 r. Cho¢, jak sie wydaje, ponownie
sprawe rozpoznajgc Sgd Okregowy, chocby w oparciu o zacytowane zdanie z
uzasadnienia tego wyroku oraz biorgc pod uwage istote trybu i przyczyny uchylenia
pierwotnego wyroku, miat mozliwo$¢ odmiennej interpretacji tresci wyroku Sadu
Apelacyjnego, to jednak w chwili obecnej dalsze rozwazania w tej materii stajg sie
bezprzedmiotowe.

Podsumowujgc przedstawiong powyzej argumentacje nalezy stwierdzié, ze
faktycznie wystgpita w sprawie podstawa do zakresowego wznowienia
postepowania przewidziana w art. 542 § 3 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
Wyrazony w czesci dyspozytywnej niniejszego wyroku zakres wznowienia dotyczy

jedynie oskarzonego M. R. i obejmuje wylgcznie skazanie za cigg przestepstw



wyczerpujgcy znamiona art. art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 64
§1kwzw. z art. 65 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 1 k.k. Bezwzgledna podstawa
odwotawcza, cho¢ wystgpita wytgcznie w wyroku Sgadu Okregowego z dnia 20
stycznia 2010 r. — takze w odniesieniu do punktu XVI — to wobec nieuchylenia tego
rozstrzygniecia wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 18 stycznia 2011 r., a dalej
poprzez ,przejecie” w tym zakresie rozstrzygniecia o winie oskarzonego, bez
ponownego O niej orzekania, przenikneta do wyroku Sgdu Okregowego z dnia 24
pazdziernika 2013 r. (pkt VIII), a poprzez utrzymanie wyroku w tej czesci w mocy,
rowniez do wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 2 pazdziernika 2014 r. Implikacjg
tego stanu rzeczy, po zakresowym wznowieniu postepowania, byto uchylenie
wskazanych czesci tych wyrokéw i przekazanie sprawy M. R. w tym zakresie do
ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w W.

Jednoczes$nie dodac¢ nalezy, ze czeSciowe uchylenie powyzszych wyrokéw z
mocy samego prawa spowodowato upadek orzeczonej wobec oskarzonego kary
tacznej (pkt IX wyroku Sgdu Okregowego z dnia 24 pazdziernika 2013 r.).

Wznowienie postepowania oczywiscie nie objeto prawomocnego skazania
M. R. za przypisany mu wystepek z art. 258 § 1 k.k. na kare roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci (pkt VII wyroku z dnia 24 pazdziernika 2013 r.) — odnosnie
tego czynu nastgpito bowiem ponowne rozpoznanie sprawy i rozstrzygniecie
zaréwno o winie jak i karze.

W toku ponownego postepowania, rzecz jasna, konieczne bedzie ponowne
przeprowadzenie przewodu sgdowego co do przypisanego oskarzonemu ciggu
przestepstw bgdz tez rozstrzygniecie sprawy w trybie konsensualnym, przy czym
zakres niezbednego postepowania dowodowego pozostawi¢ nalezy do uznania
Sadu pierwszej instancji oraz inicjatywie stron procesu.

Wydatki postepowania o wznowienie obcigzajg Skarb Panstwa — art. 638
k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak w czesci
dyspozytywnej wyroku.



