Sygn. akt Il KO 49/22

POSTANOWIENIE

Dnia 3 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

w sprawie T. O.,

w przedmiocie wznowienia postepowania z urzedu w sprawie || KO 28/22

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 3 czerwca 2022 r.

whniosku sedziego Sgdu Najwyzszego Zbigniewa Puszkarskiego o wytgczenie go od
udziatu w sprawie sygn. akt Il KO 28/22

na podstawie art. 42§ 1,§ 3i§ 4 k.p.k.,

wylaczy¢ sedziego Sadu Najwyzszego Zbigniewa
Puszkarskiego od udzialu w sprawie Il KO 28/22 w przedmiocie
wznowienia postepowania z urzedu w sprawie zakonczonej
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 19 grudnia 2019 r.,
sygn. akt Il AKa (...).

UZASADNIENIE

Sedzia Sgdu Najwyzszego Zbigniew Puszkarski po przydzieleniu sprawy Il
KO 28/22, dotyczacej sygnalizacji skazanego T. O. w przedmiocie wznowienia
postepowania z urzedu w trybie art. 542 § 1 i 3 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k., ztozyt na podstawie art. 42 § 1 k.p.k. w zw. z art. 41 § 1 k.p.k. wniosek o
wytgczenie go od udziatu w tej sprawie. Wniosek uzasadnit tym, ze autor pisma,
powotujgc sie na postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2021 r., sygn.
akt Il KZ 46/21, upatruje przestanek wznowienia w fakcie orzekania w jego sprawie
przez sedzibw Marka Motuka (w postepowaniu odwotawczym) oraz Rafata

Malarskiego (w postepowaniu kasacyjnym) - powotanych na urzad sedziego przez



Rade Panstwa PRL. Sedzia Zbigniew Puszkarski wskazat, ze podjgt stuzbe
sedziowskg w latach 80-tych ubiegtego wieku i réwniez uzyskat nominacje od
wskazanego organu. Z tej przyczyny, w jego ocenie, zachodzi przestanka okreslona
w art. 41 § 1 k.p.k., nakazujgca wytgczenie go od rozpoznania przedmiotowej
sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek nalezato uzna¢ za zasadny. Podstawe wylgczenia sedziego w
trybie przewidzianym w art. 41 § 1 k.p.k. stanowig okolicznosci, ktére mogtyby
implikowa¢ uzasadniong watpliwos¢ co do jego bezstronnosci. Zastosowanie
przewidzianej w tym przepisie instytucji ma miejsce wtedy, gdy brak jest mozliwosci
obiektywnego przekonania, ze dane okolicznosci nie bedg rzutowaty na bezstronne
osgdzenie sprawy.

Przedstawiona we wniosku okoliczno$¢ miesci sie w opisanej powyzej
kategorii. Z uwagi na aktualnos¢ podniesionych w sygnalizacji T. O. okolicznosci,
majgcych stanowi¢ podstawe wznowienia postepowania z urzedu takze w
odniesieniu do sedziego Zbigniewa Puszkarskiego, pozostawienie sprawy Il KO
28/22 do rozpoznania w jego referacie moze w odczuciu spotecznym wywotywac
watpliwosci co do bezstronnosci sedziowskiej. Na kanwie reguty nemo iudex causa
sua Sad Najwyzszy wyrazit poglad, ze kazdy przypadek orzekania przez sedziego
w sprawie wiasnej albo w sprawie innej osoby, aczkolwiek bedgcej w zblizonej
sytuacji co orzekajgcy sedzia, i majgcej rownoczesnie istotne i realne znaczenie dla
indywidulanej sytuacji tego sedziego, stanowi niepozgdany dla systemu prawnego
przejaw braku bezstronnosci. Tymczasem w interesie tego systemu, a
bezposrednio w interesie wymiaru sprawiedliwosci lezy, by nie powstawato w
odbiorze zewnetrznym, tj. odczuciu spotecznym, przekonanie o braku warunkéw do
rozpoznania sprawy przez sgd w sposob obiektywny (por. np. postanowienia SN z
dnia 27 lipca 2021 r., sygn. Il KO 36/21; z dnia 21 kwietnia 2022 r. Il Ko 15/22)

W tej sytuacji udziat sedziego Zbigniewa Puszkarskiego w orzekaniu w
sprawie Il KO 28/22 nie daje gwarancji, ze - niezaleznie od jego osobistego
nastawienia - w odbiorze wnioskodawcy, a takze odbiorze zewnetrznym, bedzie
uznany za sedziego rozpoznajgcego wniosek o wznowienie postepowania w

sposob bezstronny.



Majgc na uwadze powyzsze okolicznosci Sgd Najwyzszy orzekt zatem jak w

sentencji.

a.s.



