Il KO 47/24

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

po rozpoznaniu w dniu 25 lipca 2024 r. na posiedzeniu bez udziatu stron

w sprawie M. K.

informacji obroncy skazanego o koniecznosci wznowienia z urzedu postepowania
wznowieniowego zakonczonego zarzgdzeniem Sedziego Sadu Najwyzszego z dnia
21 grudnia 2023 r., w sprawie 1l KO 137/23,

na podstawie art. 544 § 2 i 3 k.p.k. a contrario

postanowit
stwierdzi¢ niedopuszczalno$¢ z mocy ustawy wznowienia

postepowania z urzedu zakonczonego zarzadzeniem.

Andrzej Stepka Dariusz Swiecki Matgorzata Wasek-Wiaderek

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 2 lutego 2023 r., sygn. akt Il KK 609/22, Sad Najwyzszy
oddalit jako oczywiscie bezzasadng kasacje obroncy od prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 22 czerwca 2022 r., sygn. akt V Ka 690/21,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego Lublin — Zachdéd w Lublinie z dnia 29
marca 2021 r., sygn. akt IX K 456/16, skazujgcy M. K. za przestepstwa z art. 56 ust.
3wzw. z art. 12 § 1 kk. i z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o

przeciwdziataniu narkomanii.
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W dniu 23 pazdziernika 2023 r. do Sgdu Najwyzszego wptyneta sygnalizacja
obroncy, adw. P. F., dotyczgca koniecznosci wznowienia z urzedu w/w
postepowania kasacyjnego wobec wystgpienia bezwzgledne] podstawy
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. z uwagi na to, ze kasacje rozpoznat SSN
Zbigniew Kapinski.

Jako sedzia referent do rozpoznania sprawy wznowieniowej zostat wylosowany
sedzia Sgdu Najwyzszego Wiestaw Kozielewicz. Po zawiadomieniu stron o sktadzie
rozpoznajgcym sprawe, obronca skazanego powotujgc sie na art. 41 § 1 k.p.k. i art.
42 § 11 4 k.p.k., ztozyt wniosek o wylgczenie sedziego Wiestawa Kozielewicza.
Jako okolicznos¢ mogacg wywota¢ uzasadniong watpliwos¢ co do bezstronnosci
sedziego, obronca wskazat fakt wyrazenia przez sedziego Wiestawa Kozielewicza
pogladu w zgtoszonym zdaniu odrebnym do uchwaly sktadu potgczonych Izb:
Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sgdu Najwyzszego z dnia
23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20. Poglad ten jest Scisle zwigzany z
podniesionym we wniosku 0 wznowienie zarzutem nienalezytej obsady sadu,
kwestionuje te uchwate w catosci i wyraza sie w przyjeciu, ze udziat w sktadzie
sgdu osoby powotanej na urzad sedziego na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw, nie
wyczerpuje przestanek bezwzglednej przyczyny odwotawczej, o ktérej mowa w art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k. W tej sytuacji uzna¢ nalezy, iz podniesiony we wniosku o
wznowienie postepowania kasacyjnego zarzut nie zostanie uwzgledniony, a sprawa
nie zostanie rozpatrzona bezstronnie.

Postanowieniem z dnia 19 grudnia 2023 r., w sprawie Il KO 137/23, Sad
Najwyzszy powotujgc sie na tresc art. 41 § 1 k.p.k., wniosku obronicy o wytgczenie
sedziego Sgdu Najwyzszego Wiestawa Kozielewicza nie uwzglednit.

Natomiast orzekajgc w zakresie dotyczgcym sygnalizacji obroncy skazanego M.
K. o potrzebie wznowienia z urzedu postepowania kasacyjnego, sedzia Wiestaw
Kozielewicz zarzgdzeniem z dnia 21 grudnia 2023 r., sygn. akt Il KO 137/23,
stwierdzit brak podstaw do wznowienia tego postepowania.

W dnia 22 marca 2024 r. do Sadu Najwyzszego wptyngt kolejny wniosek

obroncy skazanego M. K. — bedacy w istocie rzeczy sygnalizacjg koniecznosci
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wznowienia z urzedu postepowania o wznowienie zakonczonego powyzszym
zarzadzeniem z dnia 21 grudnia 2023 r., z powodu wystgpienia bezwzglednej
przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. — wobec rozpoznania tej sprawy
przez Sedziego SN Wiestawa Kozielewicza.

W konkluzji obrofica wniost o uchylenie tego zarzagdzenia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi Najwyzszemu w |zbie Karnej.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Sygnalizacja obroncy skazanego M. K. dotyczgca koniecznosci wznowienia
z urzedu postepowania zakonczonego zarzgdzeniem sedziego Sgdu Najwyzszego
z dnia 21 grudnia 2023 r., w sprawie || KO 137/23, nie mogta doprowadzi¢ do
wznowienia w/w postepowania, z uwagi na niedopuszczalnos¢ z mocy ustawy
takiego rozstrzygniecia.

Zgodnie z tredcig art. 540 § 1 k.p.k., w sytuacjach wskazanych miedzy
innymi w tym przepisie, wznawia sie postepowanie sgdowe zakonczone
prawomocnym orzeczeniem. Jak stanowi art. 93 § 1 k.p.k., jezeli ustawa nie
wymaga wydania wyroku, sad wydaje postanowienie. Wyroki i postanowienia sg
orzeczeniami. Natomiast w kwestiach niewymagajgcych postanowienia wydaje sie
zarzadzenia (art. 93 § 2 k.p.k.). Powszechnie jest akceptowane stanowisko, ze
zarzadzenia, to decyzje procesowe, niebedgce orzeczeniami. W konsekwencji
nalezy wyraznie stwierdzi¢, Zze nie podlegajg wznowieniu postepowania
zakonczone decyzjami procesowymi w postaci zarzgdzenia, a taka sytuacja miata
miejsce w niniejszej sprawie.

W tej sytuacji na podstawie art. 540 § 1 zdanie pierwsze k.p.k. w zw. z art.
430 § 1 k.p.k. i art. 545 § 1 k.p.k. nalezato stwierdzi¢ niedopuszczalnos¢ z mocy

ustawy wznowienia postepowania zakonczonego zarzgdzeniem sedziego.

[3.0.]
(rg.)
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Andrzej Stepka Dariusz Swiecki Matgorzata Wasek-Wiaderek



