Il KO 46/23

POSTANOWIENIE

Dnia 20 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszyniski
SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie B. P. skazanej z art. 286 § 1 k.k. i inne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 20 lutego 2024 r.

wniosku obroncy z urzedu o wznowienie postepowania zakonczonego wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 26 listopada 2018 r., Il AKa 179/18,
zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 11 wrzesnia 2017 r., w
sprawie IV K 214/14,

na podstawie art. 544 § 2 i 3 k.p.k.

postanowit

1. oddali¢ wniosek;

2. zwolni¢ skazang B. P. od ponoszenia kosztow sgdowych
postepowania wznowieniowego, w tym wydatkow w kwocie 20 zt
(dwadziescia ztotych);

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata R. B.,
Kancelaria Adwokacka w [...], kwote 720 2zt (siedemset
dwadziescia ztotych) za sporzadzenie wniosku o wznowienie

postepowania.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 11 wrzesnia 2017 r.,

w sprawie IV K 214/14, B. P. zostata uznana za winng przestepstwa z art. 286 § 1
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k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. polegajgcego na tym, ze w okresie
od lipca 2010 r. do listopada 2010 r. w [...], woj. [...], w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, dziatajgc w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej, wprowadzita A. i V. matz. R. w btagd co do zamiaru uiszczenia
naleznosci za sprzedaz P. P. nieruchomosci potozonych w [...] gm. [...] o tgcznej
powierzchni 11 hektarow 55 aréw 98 metrow kwadratowych i doprowadzita ich
do niekorzystanego rozporzgdzenia mieniem — i za to na podstawie powotanych
przepisow Sad skazat jg na kare pieciu lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny
w wymiarze 300 stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na kwote
50 zt. Dodatkowo orzekt wobec oskarzonej tytutem sSrodka karnego obowigzek
solidarnego (wraz z drugim oskarzonym) naprawienia szkody wyrzgdzonej
przypisanym przestepstwem poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonych kwoty
571.000 zt.

Powyzszy wyrok w catosci zaskarzyt apelacjg obronca oskarzone;.

Po rozpoznaniu tej apelacji, wyrokiem z dnia 26 listopada 2018 r., w sprawie
Il AKa 179/18, Sad Apelacyjny w Lublinie zmienit zaskarzony wyrok w stosunku
do oskarzonej w ten sposob, ze przyjagt, iz podstawe prawng rozstrzygnieé
zawartych w wyroku stanowig przepisy Kodeksu karnego w brzmieniu
sprzed nowelizacji wprowadzonej ustawg z dnia 27 wrzesnia 2013 r., a nadto
orzeczong wobec oskarzonej kare obnizyt do lat trzech, zas w pozostatym zakresie
utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje obroncy skazanej od wyroku w/w Sadu Apelacyjnego, po
rozpoznaniu w dniu 28 stycznia 2020 r., w sprawie Il KK 253/19, Sad Najwyzszy
oddalit jako oczywiscie bezzasadng (k. 1677 — 1681 akt IV K 214/14).

Przedmiotem postepowania przed Sgdem Najwyzszym byto tez do tej pory
wiele wnioskéw skazanej o wznowienie powyzszego postepowania.

| tak, w dniu 20 marca 2019 r. do Sadu Najwyzszego wptyngt wniosek B. P. o
wznowienie postepowania. W zwigzku z pismem skazanej, na podstawie art. 78 § 1
i 1Ta k.p.k. wzw. z art. 545 § 2 k.p.k. zostat jej wyznaczony obrohca z urzedu w celu
podjecia stosownych czynnosci w tym przedmiocie. W dniu 8 lipca 2019 r. do Sadu
Najwyzszego wptyngt sporzadzony i podpisany przez tego obronce wniosek o

wznowienie postepowania zakonczonego w/w wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w
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Lublinie z dnia 26 listopada 2018 r. Sgd Najwyzszy oddalit ten wniosek na mocy
postanowienia z dnia 27 listopada 2019 r., sygn. akt Ill KO 33/19 (k. 1672).

W dniu 26 marca 2020 r. do Sadu Najwyzszego wptynagt wniosek B. P. o
wyznaczenie obroncy z urzedu ,do wznowienia sprawy IV K 214/14 Sadu
Okregowego w Lublinie z uwagi na materiat dowodowy oczyszczajgcy oskarzonych
(...) i sktadanie fatszywych zeznan przez oskarzycieli R. V. i A.”. Postanowieniem z
dnia 25 czerwca 2020 r., w sprawie Il KO 24/20, Sgd Najwyzszy odmowit przyjecia
whniosku wobec jego oczywistej bezzasadnosci (k. 1717). Na mocy postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2020 r., lll KZ 42/20 (k. 1723) orzeczenie to
zostato utrzymane w mocy po rozpoznaniu zazalenia skazanej.

Nastepnie skazana B. P. zlozyta sporzgdzony przez siebie - ,Ponowny
wniosek o wznowienie postepowania IV K 214/14”, datowany 28 wrzesnia 2020 r.,
jednoczesnie zwracajgc sie 0 wyznaczenie jej wskazanego z imienia i nazwiska
obroncy z urzedu. Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 29 grudnia 2020 r., Il
KO 98/20, odméwit przyjecia wniosku wobec jego oczywistej bezzasadnosci (k.
1727). Podobne stanowisko zajgt Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 28
pazdziernika 2021 r. (k. 1755), w sprawie Ill KO 54/21. Sad Najwyzszy odmowit
przyjecia kolejnego wniosku skazanej wobec jego oczywistej bezzasadnosci w
sprawie IlI KO 95/21, postanowieniem z dnia 20 kwietnia 2022 r. (k. 1795).
Orzeczenie to zostato utrzymane w mocy postanowieniem z dnia 8 czerwca 2022 r.
(k. 1800) w sprawie Il KZ 28/22.

W dniu 12 pazdziernika 2022 r. do Sadu Najwyzszego ponownie wptynat
wniosek skazanej B. P. o przyznanie obroncy z urzedu w celu przygotowania i
ztozenia wniosku o wznowienie w/w postepowania. Podstawg dla ztozenia wniosku
miaty by¢ dowody rzeczowe wynikajgce ze ,zrodlowego materiatu bankowego”
Banku Spétdzielczego w [...]. Materiat ten miat by¢ nieznany sadowi
rozpoznajgcemu sprawe 1V K 214/14. Postanowieniem z dnia 29 grudnia 2022 r., w
sprawie Il KO 106/22, Sad Najwyzszy na podstawie art. 545 § 3 k.p.k. odmowit
przyjecia wniosku B. P. 0 wznowienie postepowania wobec jego oczywistej
bezzasadnosci. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu tego postanowienia po raz kolejny
szczegotowo omowit okolicznosci faktyczne sprawy wskazujagc, ze na potrzebe

wznowienia postepowania na podstawie art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k., czyli w
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oparciu o nowe fakty lub dowody, obronnca skazanej powotat sie juz wczesniej w
pierwszym ztozonym w tej sprawie wniosku o wznowienie postepowania. Tymi
dowodami byty m.in. akta prowadzone przez Bank Spétdzielczy w [...], ktére miaty
dowodzi¢ tego, ze wersja zdarzen przedstawiona przez skazang jest prawdziwa.
Sad Najwyzszy oddalajgc wniosek stwierdzit, ze proponowany dowdd nie byt
nieznany Sgdom rozpoznajgcym badang sprawe.

W odpowiedzi na powyzsze postanowienie z dnia 29 grudnia 2022 r.,
skazana B. P. zlozyta zazalenie, ktére Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 15
marca 2023 r., w sprawie |l KZ 5/23, uznat za niezasadne.

Obecnie  rozpoznawany wniosek 0 wznowienie przedmiotowego
postepowania zostat ztozony w dniu 28 sierpnia 2023 r. przez obronce
ustanowionego z urzedu. Podniost w nim obronca, ze po wydaniu wyroku przez
Sad Apelacyjny w Lublinie w sprawie Il AKa 179/18, ujawnity sie nowe dowody i
okolicznosci, ktére majg istotne znaczenie w kontekscie ustalenia, iz B. P. nie
popetnita zarzucanego jej czynu zabronionego, a mianowicie:

- ,wyrok Sadu Rejonowego w R., sygn. akt: [...], w ramach ktérego V. R. i A.
R. zostali uznani za winnych za to, ze w okresie od dnia 1 czerwca 2010 roku do
dnia 27.09.2012 roku wspdlnie i w porozumieniu dokonali przywtaszczenia mienia
w postaci dojarki przewodowej o wartosci ok. 37.000 ziotych, na mocy umowy
przeniesienia wiasnosci Nr [...] 19.10.2017 roku, poprzez sprzedaz jej nieustalonej
osobie na szkode Banku Spotdzielczego w [...];

- pismo Banku Spétdzielczego w [...], ktéry zawiadomit, ze V. R. i A. R. zbyli
nieruchomos$¢ objetg hipotekg, bez jego wiedzy i zgody (k. 48 akt prokuratorskich o
sygnaturze: [...]);

- pismo Izby Notarialnej w [...] z dnia 17 maja 2022 roku, sygn.: [...], z
ktérego wynika, iz dokumenty z Banku Spoétdzielczego w [...] obowigzana byta
przygotowacé strona sprzedajgca (...).

Powyzsze dokumenty w sposob niebudzgcy watpliwosci wykazujg i
udowodniajg, ze V. R. i A. R. w okresie od lipca do listopada 2010 roku dziatajgc
wspdlnie i w porozumieniu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru osiggniecia
korzysci majagtkowej wprowadzili w btgd B. P. i P. P. co do zamiaru przeniesienia

wiasnosci nieruchomosci mieszkalnej, rozliczenia obcigzenia hipotecznego na



Il KO 46/23 5

rzecz Banku Spoétdzielczego w [...] oraz odstgpienia od umowy prawa pierwokupu
na rzecz G. W., dziatajgc na szkode ww. osoéb. (...) sgd rozpoznajgcy niniejszg
sprawe nie wzigt pod uwage, przy ustalaniu stanu faktycznego, analizie dowodowe;j
oraz finalnie przy wyrokowaniu nastepujgcych dowodow i okolicznosci, ktére majg
istotne znaczenie dla sprawy, w kontekscie uniewinnienia skazanej B. P. od
zarzucanych jej czynodw zabronionych:

- wyroki Sadu Rejonowego w R. w sprawach cywilnych prowadzonych
przeciwko V. R. i A. R., sygn. akt: [...], [...]1, [...]2, [...]3, orzekajgcych uptynnienie
przez V. R. i A. R. majatku, brak w 2010 roku sptat kapitatu oraz innych naleznosci
ubocznych, dziatanie na szkode Banku Spétdzielczego w [...], wyzbywanie sie
majatku na rzecz osoby trzeciej tj. syna D., swiadome i celowe uszczelnienie
swojego majatku z pokrzywdzeniem wierzycieli;

- zaswiadczenie Nr [...] wydane w dniu 20.08.2013 roku oraz zaswiadczenie
Nr [...]1 wydane w dniu 12.09.2013 roku przez lekarza sgdowego psychiatre,
wskazujgce, ze obok A. R., rowniez V. R. leczyta sie psychiatrycznie od 2013 roku;

- pismo z dnia 10.08.2022 roku Prokuratury Regionalnej w Lublinie, sygn. akt:
[...] adresowane i kierowane do Prokuratury Okregowej w Lublinie dot.
zawiadomienia o podejrzeniu popetnienia przestepstwa przez pracownikéw Banku
Spétdzielczego w [...], jednoznacznie zaprzeczajgce  wersji  zeznan
zaprezentowanej przez V. R. i A. R. przed sgdem rozpoznajgcym sprawe;

- V. R. 1 A. R. zostali prawomocnie skazani za sktadanie fatszywych zeznan
w innych sprawach sagdowych, leczyli sie dodatkowo psychiatrycznie, co ma
niezmiernie istotne znaczenie w kontekscie oceny wiarygodnosci ich zeznan i
finalnie uznaniu ich za wiarygodne w niniejszej sprawie.

Kompleksowe uwzglednienie powyzszych nowych, wczesniej
niepodnoszonych okoliczno$ci i dowoddéw przy ocenie materiatu dowodowego oraz
ustalen faktycznych, zdaniem obroncy z catej pewnosci prowadzi¢ powinno do
odmiennych ustalen faktycznych w sprawie. Powyzej zaprezentowane okolicznosci
i dowody jednoznacznie zaprzeczajg temu, aby zeznania V. R. i A. R. byly
wiarygodne, aby mozna byto na nich oprzeé ustalenia faktycznie w sprawie, gdyz

istniejg powazne i jaskrawe watpliwosci co do mozliwosci przyznania im prymatu
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wiarygodnosci. Nie sposob na podstawie powyzszego uznac, aby skazana B. P.
mogta dopuscicC sie popetnienia zarzucanych jej czynéw zabronionych”.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Zgodnie z dyspozycjg przepisu art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k., ktéry reguluje
podstawy do wznowienia postepowania karnego, postepowanie sgdowe
zakonczone prawomocnym orzeczeniem wznawia sie, jezeli po wydaniu orzeczenia
ujawnig sie nowe fakty lub dowody wskazujgce na to, ze skazany nie popetnit czynu
albo czyn jego nie stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze. Przepis ten
wymaga, by strona wykazata, Zze mialo miejsce ujawnienie sie po wydaniu
orzeczenia nowych faktow lub dowodow (propter nova), ktore wskazujg na
zaistnienie okolicznosci nieznanych przedtem zaréwno sadowi (noviter producta),
jak réwniez stronie (noviter reperta).

Zgodnie z przyjetym w orzecznictwie Sadu Najwyzszego rozumieniem
terminu ,nowe fakty lub dowody”, nalezy w ramach wniosku o wznowienie
postepowania wskazac, ze ,nowy dowod" w rozumieniu art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k., to
nowy srodek dowodowy, niezaleznie od tego, czy pochodzi ze znanego, czy tez
nieznanego zrodta dowodowego (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20
maja 2005 r., IV KO 38/04, OSNwSK 2005, poz. 1009). Ciezar wykazania tej
okolicznosci spoczywa na wnioskodawcy. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
wskazuje sie, ze to skazany, w razie powotywania sie na podstawe de novis,
obarczony jest ciezarem uprawdopodobnienia zasadnosci wniosku o wznowienie
postepowania, skoro wczesniej prawomocnym wyrokiem skazujgcym obalone
zostato domniemanie niewinnosci. Nie wystarczy zatem samo powotanie sie przez
autora wniosku na nowy fakt czy dowdd, ale powinien on przedstawi¢ co najmniej
tzw. dowdd swobodny (np. odpis wyroku skazujgcego za ztozenie fatszywych
zeznan), $wiadczacy o btednoéci skazania (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia: 19 kwietnia 2007 r., Il KO 60/06, OSNwSK 2007, poz. 875; z dnia 15
kwietnia 2008 r., Il KO 84/07, LEX nr 393907). Nalezy tez podkresli¢, ze sam fakt
zgtoszenia nowego dowodu nie obliguje sgdu do wznowienia postepowania, skoro
kazdy prawomocny wyrok sgdu korzysta z domniemania prawidtowosci zawartych
w nim rozstrzygnie¢, dopdki wnioskodawca nie wykaze, ze wyrok taki jest

obarczony konkretnymi btedami w zakresie dokonanych ustalen faktycznych lub
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wadami prawnymi (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 grudnia
2021 r., IV KO 109/21, LEX nr 3322092; z dnia 24 maja 2016 r., V KO 29/16, Lex
2044502; z dnia 15 grudnia 2015 r., V KO 65/15, Lex nr 1938695).

Chodzi tylko o takie nowe fakty lub dowody, ktére wskazujg na zaistnienie
okreslonej pomytki sgdowej, stwarzajg odpowiednio wysokie przypuszczenie
wydania btednego wyroku. Bowiem postepowanie karne nie podlega wznowieniu w
razie zgtoszenia we wniosku jakichkolwiek watpliwosci co do trafnosci zapadtego
rozstrzygniecia, ale jedynie wtedy, gdy owe nowe fakty lub dowody w sposob
wiarygodny podwazajg prawdziwo$¢ dokonanych ustalen faktycznych, a wiec, ze
zachodzi wysokie prawdopodobienstwo, iZ po wznowieniu postepowania zapadnie
orzeczenie odmienne od orzeczenia poprzedniego. Nowe fakty lub dowody
powinny wiec wskazywa¢ na wysokie prawdopodobienstwo uniewinnienia
skazanego po wznowieniu postepowania albo skazania go za przestepstwo
zagrozone karg fagodniejszg, albo wymierzenia tagodniejszej kary z uwagi na
nieuwzglednienie poprzednio przyjetych okolicznosci zobowigzujgcych do jej
nadzwyczajnego ztagodzenia, albo pominiecia jako btednie przyjetych okolicznosci
wptywajgcych na nadzwyczajne obostrzenie kary. Jednoczesnie zadaniem Sadu
Najwyzszego nie jest dokonanie ponownej oceny materialtu dowodowego i
ocenianie sposobu czynienia ustalen faktycznych przez Sad | instancji, lecz jedynie
zbadanie natury owych nowych faktow i mozliwosci ich wptyniecia na to, ze doszto
do tzw. pomyiki sgdowej. Sgd Najwyzszy nie ma tez kompetencji do poszukiwania
dowodow, ktorych treS¢ nie jest jeszcze w ogodle znana, a ktére zdaniem
whnioskodawcy miatyby wskazywa¢ na odmienng wersje wydarzen, niz ustalona
przez orzekajgce w sprawie sgdy powszechne (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 29 lipca 2010 r., Ill KO 54/10, LEX nr 598847).

Przechodzgc do realiow podlegajgcej rozpoznaniu przedmiotowej sprawy, w
pierwszej kolejnosci nalezy ponownie przypomnie¢, ze wyrok Sgdu Apelacyjnego w
Lublinie z dnia 26 listopada 2018 r. byt przedmiotem kasacji do Sgdu Najwyzszego,
ktory postanowieniem z dnia 28 stycznia 2020 r., Ill KK 253/19, oddalit jg jako
oczywiscie bezzasadng. Byt rowniez przedmiotem wielu wnioskéw [wspomnianych
wczesniej] skazanej o wznowienie postepowania, w ktérych omawiano juz

wielokrotnie obecnie podnoszone przez obronce okolicznosci. Na samym poczatku
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wyjasnienia wymaga, ze w kontekscie tak licznych postepowan toczgcych sie w
dazeniu do podwazenia wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie oraz wyroku Sadu
Okregowego w Lublinie, zadna z przedstawionych przez obrohAce informacji nie
mogta zosta¢ uznana za nowy fakt lub dowdd w znaczeniu art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k.

Odnoszgc sie kolejno do wskazanych przez obronce dowoddéw nalezy
podkresli¢, ze zeznania V. R. i A. R. nie mogg podlega¢ ponownej ocenie jako
,nowe dowody nieznane sgdowi”’. Zeznania tych oséb zostaty juz wielokrotnie
ocenione — i to réwniez w Swietle mozliwosci sktadania fatszywych zeznan w innych
postepowaniach — w tym takze zgtaszane przez skazang B. P. zawiadomienia o
popetnieniu przez nich przestepstwa. Dlatego nie moze mie¢ wptywu na mozliwosc
wznowienia postepowania fakt, ze leczyli sie oni psychiatrycznie, czy tez dotyczyty
ich inne postepowania karne.

Sad Najwyzszy juz w postanowieniu z dnia 27 listopada 2019 r., w sprawie IlI
KO 33/19, oddalajgc wniosek o wznowienie, wskazat: ,0dnoszagc sie zas$ do
podstawy wznowieniowej wymienionej w art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k., to wypada
zwréci€¢ uwage, ze skazana B. P. podniosta w osobiscie sporzgdzonym pismie z
dnia 7 sierpnia 2019 r., iz toczy sie postepowanie w sprawie skfadania fatszywych
zeznan przez obcigzajgcych jg Swiadkdéw. Chociaz ta podstawa wznowieniowa nie
moze podlega¢ obecnie analizie, jako Zze nie zostata zawarta we wniosku o
wznowienie postepowania, to jedynie tytutem uwag ogolnych nalezy wspomnieg, iz
postepowanie w sprawie o sktadanie fatszywych zeznanh przez V. i A. R. dotyczyto
sktadania zeznan w innym postepowaniu (k. 1539v). Tym samym okoliczno$¢ ta nie
ma zadnego zwigzku z niniejszg sprawg”.

Podobnie, dla oceny ich zeznan ztozonych w gtbwnym postepowaniu karnym
nie mogg mie¢ znaczenia fakty, ktére wystgpity dopiero po wydaniu wyroku w tej
sprawie, a nie majg zadnego znaczenia dla odpowiedzialnosci karnej skazanej B.
P.— dotyczy to réwniez tego faktu, ze V. R. i A. R. zostali uznani za winnych
przywlaszczenia dojarki przewodowej. Okoliczno$¢ ta nie ma zadnego znaczenia
dla oceny ich wczesniejszych zeznan ztozonych w niniejszej sprawie. Do tej
okolicznosci odnosit sie Sad Najwyzszy takze w sprawie o sygn. akt Ill KO 24/20,
stwierdzajgc: ,Skazana powotuje sie tez na to, Zze ww. zostali skazani

prawomocnym wyrokiem za sktadanie przez nich fatszywych zeznah. Ta
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okolicznosc¢ znajduje potwierdzenie w tresci odpisu wyroku Sgdu Rejonowego w R.
z dnia 20 marca 2019 r., sygn. akt Il K [...] oraz odpisu wyroku Sgdu Okregowego
w L. z dnia 19 wrzesnia 2019 r., sygn. akt [...] (k. 26 — 28, k. 41 akt [...] — odpisy
wyrokow). Co jednak istotne, czyny przypisane A. R. i V. R. w zaden sposéb nie
dotyczg sktadania zeznan w postepowaniu, o ktérego wznowienie skazana
wnioskuje. Dotyczg one zachowan z 2016 r., kiedy to zeznajgc w innym
postepowaniu karnym A. i V. R. ztozyli fatszywe zeznania. Te okolicznosci czynig
argumentacje skazanej oczywiscie bezzasadng”. A zatem i ten dowdd nie jest
nowym w niniejszym postepowaniu.

Co do leczenia sie psychiatrycznego przez tych swiadkéw wypowiedziat sie
Sad Najwyzszy w sprawie IlI KO 98/20, podnoszgc: ,,Oczywiscie niezasadny byt
wniosek B. P. <<o0 sprawdzenie okolicznosci faktycznych w trybie art. 97 k.p.k.
przez dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii pisemnej dwoch biegtych
lekarzy psychiatrow w celu wydania opinii o stanie zdrowia psychicznego
oskarzyciela R. A., czy oskarzyciel w czasie sktadania zeznan w spr. [...] rozumiat
znaczenie tych czynnosci, czy mogt pokierowaC sam swoim udzialem w
postepowaniu lub podatny byt i dziatat pod wptywem i namowg innych>>, ktéry to
wniosek skazana oparta na wiedzy, ze A. R. ukryt podczas procesu, ze leczy sie
psychiatrycznie. (...) nadto trzeba mie¢ na uwadze, ze sposéb sktadania zeznan
przez pokrzywdzonego niewatpliwie byt w polu widzenia Sgdu orzekajgcego i stron
procesu, nadto sam fakt, Ze dana osoba leczy sie psychiatrycznie nie musi sktaniac
do positkowania sie przy ocenie jej depozycji opinig biegtego”.

Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym niniejszg sprawe stwierdza, ze
podobnie fakt, iz V. R. i A. R. zbyli nieruchomos$¢ objetg hipotekg, bez wiedzy i
zgody Banku Spétdzielczego w [...] (pismo Banku, k. 48 akt prokuratorskich PR Ds.
[...]), nie dotyczy odpowiedzialnosci karnej skazanej w niniejszej sprawie B. P.. Juz
Sad Apelacyjny w Lublinie orzekajgcy w sprawie Il AKa 179/18 podkreslat, ze
zostato wszczete postepowanie egzekucyjne wzgledem matzonkow R. (s. 9
uzasadnienia). Natomiast B. P. zakupita wtasnie obcigzone hipotekg gospodarstwo
rolne.

Wymogu bycia dowodem nowym nie spetnia wskazane przez obronce pismo

Izby Notarialnej w [...] z dnia 17 maja 2022 r., sygn. [...], z ktérego miedzy innymi
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ma wynika¢, iz dokumenty z Banku Spotdzielczego w [...] zobowigzana byta
przygotowa¢ strona sprzedajgca. Stanowisko obroncy w tym zakresie zostato
przedstawione chaotycznie i w niedokonczonych zdaniach, co powoduje, ze mysl|
przewodnig wnioskodawcy mozna zdekodowac jedynie postugujgc sie analizg
zarowno samego aktu notarialnego tgczgcego sie z przedmiotowg sprawg karna,
jak i orzeczen Sgdu Najwyzszego dotyczgcych wnioskow o wznowienie niniejszego
postepowania.

Do omawianej kwestii odnosito sie postanowienie Sgdu Najwyzszego w
sprawie Il KO 54/21, gdzie podniesiono: ,W tresci § 6 aktu notarialnego Rep. A Nr
[...] z dnia 16 listopada 2010 r. przenoszgcego wtasnos¢ nieruchomosci zawarto
postanowienie, ze umowa przeniesienia wtasnosci dziatki nr [...] nastgpi w terminie
do dnia 6 grudnia 2010 r. Jednoczesnie wskazany termin byt ostatecznym dniem
spetnienia Swiadczenia pienieznego w wywigzaniu sie¢ z postanowien
analizowanych umow sprzedazy — aktow notarialnych. Co wiecej w tresci § 1
wskazanego aktu notarialnego stawajgcy, A. R. i P. P., oswiadczyli, ze
wyszczegolnione dziatki, w tym dziatke oznaczong numerem [...] A. R. sprzedaje P.
P. za fgczng kwote 556 000 zt. W tresci tego postanowienia umownego wskazano
jednoczesnie, ze wszystkie wymienione dziatki oprocz dziatki [...] stanowig tgczng
powierzchnie 8 hektarow, 83 ary i 98 metréw, rzeczona dziatka zas obejmuje
powierzchnie 0, 0775 ha. Na mocy kolejnego aktu notarialnego Rep. A Nr [...] z
dnia 16 listopada 2010 r. nastgpita sprzedaz dwoch kolejnych dziatek o tgcznej
powierzchni 2 hektary i 72 ary, ktorych wiascicielem byta V. R., za kwote 15.000 zt.
W kontekscie powyzszego warto przypomnieC¢ przede wszystkim zawodowemu
obroncy bedgcemu autorem wniosku inicjujgcego niniejsze postepowanie
wznowieniowe, ze zawarcie — w postaci aktu notarialnego — umowy zobowigzujgcej
do sprzedazy nieruchomosci nie zawsze jest rownoznaczne z przeniesieniem
wiasnosci tej nieruchomosci. Moze bowiem dojs¢ do sytuacji, ktora wystgpita w
realiach analizowanej sprawy, gdy nieruchomos¢ na mocy aktu notarialnego
zostata sprzedana, ale sprzedajgcy nadal pozostaje jej wtascicielem. Tak jak miato
to miejsce w przypadku dziatki [...]. Jak wynika z powotanych wyzej zapisow
umowy sprzedazy przeniesienie wiasnosci tej dziatki dokonane miato zosta¢ w

terminie pozniejszym, odrebnym aktem notarialnym.
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Biorgc pod uwage powyzsze, w kontekscie nieuregulowania do dnia 6
grudnia 2010 r. naleznosci, o ktorych mowa we wskazanym akcie notarialnym (Rep.
A Nr [...]), nie dziwi fakt, iz strony nie podjety czynnosci zmierzajgcych do realizaciji
postanowienia § 6 tego aktu z dnia 16 listopada 2010 r., a potwierdzone
zatgczonym do wniosku o wznowienie wypisem z ksiegi wieczystej Nr [...],
przeniesienie wiasnos$ci dziafki nr [...] na rzecz D. R. na mocy umowy darowizny z
dnia 19 pazdziernika 2015 r., jest normalnym nastepstwem wiadania dziatkg przez
jej wiasciciela — A. R.. Co wiecej sama B. P., miata Swiadomos¢, jak wynika z tresci
rozmowy znajdujgcej sie na ptycie CD-R (k. 84), ze dziatka nr [...] na ktbrej
znajdowata sie nieruchomos¢ zabudowana zostata <<wydana do uzytkowania>> (k.
85v), ale umowa przeniesienia wiasnosci tej dziatki miata zosta¢ sporzgdzona w
terminie pozniejszym tj. wiasnie do dnia 6 grudnia 2010 r. Dla powyzszego nie ma
znaczenia tre$¢ aktu notarialnego Rep. A nr [...] z dnia 23 lipca 2010 r.,
stanowigcego umowe sprzedazy warunkowej (k. 221-222)".

Sad Najwyzszy stwierdza, ze réowniez wyroki Sgdu Rejonowego w R. w
sprawach cywilnych prowadzonych przeciwko V. R. i A. R., o sygn. akt: [...], [...],1 |
[...]21[...]2 — ,orzekajgce uptynnienie przez V. R. i A. R. majgtku, brak w 2010 roku
sptat kapitatu oraz innych naleznosci ubocznych, dziatanie na szkode Banku
Spétdzielczego w [...], wyzbywanie sie majatku na rzecz osoby trzeciej” - nie
dotyczg odpowiedzialnosci karnej skazanej B. P.. W niniejszym postepowaniu
sytuacja finansowa matzonkéw R. zostata w wystarczajgcym stopniu wykazana
dowodami w postaci zaswiadczen BS w [...] (k. 1163) oraz zeznaniami M. W.—
pracownika banku (k. 755-756).

Natomiast ,pismo z dnia 10.08.2022 roku Prokuratury Regionalnej w L., sygn.
akt: [...] adresowane i kierowane do Prokuratury Okregowej w Lublinie dot.
zawiadomienia o podejrzeniu popetnienia przestepstwa przez pracownikéw Banku
Spétdzielczego w [...], jednoznacznie zaprzeczajgce wersji zeznan
zaprezentowanej przez V. R. i A. R. przed sadem rozpoznajgcym sprawe” - jak to
ujeto - w aktach sprawy sie nie znajduje. Obronca zaniechat nie tylko zatgczenia
tego pisma, ale nawet wyjasnienia, czego ono doktadnie dotyczy i w jakim zakresie

mogtoby dotyczyC niniejszej sprawy.
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Podobnie jak w przypadku innych spraw toczgcych sie w przedmiocie
wznowienia postepowania w sprawie zakonczonej wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w
Lublinie o sygn. akt Il AKa 179/18, tak i w tym przypadku nalezy podkresli¢, ze nie
ma mozliwosci uznania przedstawionych przez obronce okolicznosci za nowy fakt
lub dowdd w znaczeniu art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. Wskazane fakty i dowody nie majg
rowniez potencjatu podwazenia prawidtowosci rozstrzygnie¢ orzekajgcych w
sprawie Sgdow obu instancji w sposob wiarygodny. W Zzadnym razie nie mozna
byto stwierdzi¢, ze zachodzi wysokie prawdopodobienstwo, iz po wznowieniu
postepowania zapadnie orzeczenie odmienne od orzeczenia poprzedniego. Analiza
powyzej wskazanych informacji majgcych pochodzi¢ od potencjalnych swiadkéw,
jak réwniez tezy dowodowej artykutowanej przy okazji powofania sie na fakt
istnienia dokumentacji kredytowej, prowadzita do wniosku, ze nie wskazujg one na
wysokie prawdopodobienstwo, by istniaty watpliwosci co do tego, iz zostato
popetnione przestepstwo, a w konsekwencji, ze skazana B. P. nie doprowadzita
pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem. Wszystkie
podnoszone obecnie okolicznosci stanowig element wyrazanej przez skazang w
ramach obrony wersji wydarzen, ktorg juz oba procedujgce w sprawie Sady
odrzucity, opierajgc sie na wiarygodnych i jednoznacznych dowodach, za$ ocena ta
nie moze by¢ podwazana w ramach wniosku o wznowienie postepowania.
Wskazywane zrodta dowodowe z pewnoscig nie mogtyby wywrzeé¢ diametralnie
odmiennego wptywu na ocene materiatu dowodowego przeprowadzonego juz
w sprawie.

Sad Najwyzszy dokonat analizy oméwionych zaréwno we wniosku o
wznowienie postepowania, jak i w pismach osobistych skazanej, informacji na tle
czynionych przez Sad | instancji ustalen faktycznych, ktére nastepnie podlegaty
kontroli apelacyjnej przed Sgdem odwotawczym oraz kasacyjnej przed Sgdem
Najwyzszym. Z zadnej z tych okolicznosci nie wynikato, by przeprowadzenie
wskazanych dowodow miato wptyng¢ na treS¢ merytorycznego orzeczenia w ten
sposob, ze doprowadzi¢ mogtoby do uniewinnienia B. P. od przypisanego jej
przestepstwa. W rezultacie, wniosek o wznowienie postepowania przedstawiony
przez obrohce skazanej B. P. de facto zmierza do tego, by ponownie ocenic

dowody przeprowadzone w sprawie. Tym samym obronca domaga sie od Sgdu



Il KO 46/23 13

Najwyzszego, by zadecydowat o ponownym przeprowadzeniu postepowania
dowodowego co do meritum sprawy, czyli ponownym ustaleniu kwestii
odpowiedzialnosci karnej skazanej za zarzucany jej czyn. Taki zabieg nie moze sie
powies¢ w trybie ztozonego wniosku o wznowienie postepowania, bowiem wniosek
taki — jak to zostato powyzej podniesione — nie stuzy ponownemu przeprowadzeniu
postepowania dowodowego co do istoty sprawy. Nie mozna uznaé, ze zgtoszone
przez autora wniosku dowody mogtyby podwazy¢ domniemanie prawidtowosci
zawartych w wyrokach Sgdoéw obu instancji rozstrzygnieé, bowiem nie wykazano,
ani nawet nie uprawdopodobniono, by wyroki te byly obarczone konkretnymi
btedami w zakresie dokonanych ustalen faktycznych lub wadami prawnymi.

Orzeczenie o kosztach postepowania wznowieniowego wydano na
podstawie art. 639 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k.

W tych okolicznosciach Sgd Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.

[PGW]

[af]



