Sygn. akt Il KO 46/14

POSTANOWIENIE

Dnia 20 sierpnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy)
SSN Andrzej Rynski (sprawozdawca)
SSN Jarostaw Matras

w sprawie N. Z.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. i art. 197 § 3 pkt 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 20 sierpnia 2014 r.,

wniosku obroncy skazanego w przedmiocie wznowienia postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 26 czerwca 2012 r., sygn. Il AKa (...),

utrzymujgcym w mocy wyrok Sagdu Okregowego w P.

z dnia 17 stycznia 2012 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit
1. oddali¢ wniosek,
2. obcigzy¢ skazanego wydatkami za postepowanie

wznowieniowe w kwocie 20 zi.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 17 stycznia 2012 r., sygn. akt Il K (...)
uznat oskarzonych R. M. i N.M. Z. za winnych tego, ze w dniu 18 marca 2011 r. w
Z., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu, uzywajgc wobec D. L. przemocy
polegajgcej na uderzeniu jej w glowe, a nastepnie po wyrwaniu pokrzywdzonej

torebki, zabrali jej w celu przywtaszczenia banknot 50 zi, papierosy, zapalniczke,



okulary korekcyjne, rekawiczki, wszystko tacznej wartosci 115 zt, przy czym G. M.
czynu tego dopuscit sie w ciggu pieciu lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnosci, bedgc uprzednio skazanym za przestepstwo podobne. Czyn
ten w odniesieniu do N. Z. zakwalifikowat z art. 280 § 1 k.k., a w wypadku G. M. z
art. 280 §1 k.kk. w zw. z art. 64 §1 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 1 k.k.
wymierzyt N. Z. kare 3 lat pozbawienia wolnosci, zas G. M. kare 4 lat pozbawienia
wolnosci ( pkt I).

Ponadto Sad Okregowy w P. uznat obu oskarzonych za winnych tego, ze: w
dniu 18 marca 2011 r. w Z., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu, uzywajgc wobec
D. L. przemocy polegajacej na szarpaniu jej za odziez, przytrzymywaniu i
ciggnieciu za rece oraz witosy doprowadzili jg do obcowania ptciowego
polegajgcego na odbyciu z nig przez N. Z. stosunku oralnego, przy czym G. M.
czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnosci, bedgc uprzednio skazanym za przestepstwo podobne. Czyn
ten zakwalifikowat z art. 197 § 3 pkt 1 k.k. w zw. z art. 197 §1 k.k., a w odniesieniu
do G. M. takze w zw. z art. 64 §1 k.k. i za to na podstawie art. 197 § 3 pkt 1 k.k.
wymierzyt N. Z. kare 6 lat pozbawienia wolnosci, a G. M. kare 5 lat pozbawienia
wolnosci. Jednoczesnie na podstawie art. 85 i 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonym
kary tgczne — N. Z. kare 8 lat pozbawienia wolnosci, zas G. M. kare 7 lat
pozbawienia wolnosci, na poczet ktérych na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyt
oskarzonym okresy ich tymczasowego aresztowania. Nadto rozstrzygnat o
dowodach rzeczowych i kosztach sgdowych.

Powyzszy wyrok w catosci zostat zaskarzony apelacjami obroncow obydwu
oskarzonych, przy czym obronca N. Z. na podstawie art. 438 pkt. 3 k.p.k. zarzucit
orzeczeniu Sgdu | instancji btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku i majgcy wplyw na jego tresé. Powotujgc sie na powyzszg podstawe
odwotawczg wniost on o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego,
ewentualnie o uchylenie tegoz wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu
w P. do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 26 czerwca 2012 r., sygn. akt Il AKa
(-..), po rozpoznaniu apelacji obroncéw obydwu oskarzonych, utrzymat w mocy

zaskarzony wyrok uznajgc obie apelacje za oczywiscie bezzasadne.



Od wyroku Sadu odwoftawczego obronca skazanego wywiddt kasacje,
podnoszgc zarzut razgcego naruszenia przepiséw art. 7, 170 § 1 pkt. 2 i art. 410
k.p.k. Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 13 grudnia 2012 r., sygn. akt Il KK
311/12, kasacje te oddalit jako oczywiscie bezzasadna.

Nastepnie przedmiotowe wyroki zostaty objete wnioskiem obroncy skazanego
N. Z. o wznowienie postepowania opartym co do zasady o przepis art. 540 § 1 pkit.
2 lit.a k.p.k. (propter nova). W czesci wstepnej wniosku jego autor nie wskazat jakie
nowe fakty lub dowody nie znane przedtem sadowi ujawnity sie po wydaniu
orzeczenia wskazujgce, ze skazany nie popetnit przypisanych mu czynow albo, ze
nie stanowity one przestepstwa lub sam skazany nie podlegat karze. Z tresci
uzasadnienia tego wniosku wynika, ze zdaniem obrohcy Sady obu instancji w
sposdb niewtasciwy ocenity zeznania pokrzywdzonej D. L., poniewaz prowadzone
przeciwko niej przez Prokurature Rejonowg w Z. postepowanie karne w innej
sprawie wykazato, ze D. L. w celu matactwa procesowego za posrednictwem
wiadomosci SMS wystanej do M. G. grozita mu, ze ,zatatwi go” tak jak zatatwita N.
Z., jezeli bedzie sktadat obcigzajgce jg zeznania. Na tej podstawie obronca doszedt
do przekonania, ze skoro pokrzywdzona w innej sprawie naktaniata uczestnika tego
postepowania do sktadania fatszywych zeznan, to réwniez w sprawie objetej
wnioskiem o0 wznowienie postepowania mogta dopusci¢ sie matactwa
procesowego, co jego zdaniem budzi uzasadnione podejrzenie, ze w sprawie tej
obcigzajgc skazanego dopuscita sie przestepstwa z art. 233 k.k.

W konsekwencji na podstawie art. 97 k.p.k., w zw. z art. 9 § 2 k.p.k. obrohca
wniost o sprawdzenie okolicznosci faktycznych poprzez przeprowadzenie dowodu z
akt sprawy prowadzonej przez Prokurature Rejonowg w Z., w ktérej D. L.
wystepowata w roli podejrzanej, albowiem zdaniem skarzgcego akta te bedg
stanowi¢ nowy dowdd w rozumieniu art. 540 § 1 pkt. 2 lit.a k.p.k.

Prokurator Prokuratury Generalnej w pisemnej odpowiedzi wnidst o oddalenie
przedmiotowego wniosku nie dopatrujgc sie wystgpienia zadnej z podstaw
wznowieniowych, o ktérych mowa w art. 540 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek obrohcy skazanego o wznowienie postepowania nie zastuguje na

uwzglednienie. Warto przypomnie¢, ze prawomocny wyrok sadu korzysta z



domniemania trafnosci zawartych w nich rozstrzygniec, dlatego oparcie wniosku o
wznowienie postepowania na podstawie propter nova okreslonej w art. 540 § 1 pkt
2 lit a k.p.k. moze okazac¢ sie skuteczne tylko wtedy, gdy na etapie postepowania
wznowieniowego — w chwili rozstrzygania wniosku, ocena wskazanych w nim

faktow i zaproponowanych dowodow nieznanych przedtem sgdowi (podkreslenie

SN), uzasadnia wysokie prawdopodobienstwo wadliwosci dokonanych ustalen
faktycznych w wyrokach objetych wnioskiem, oraz pozwala przyjac, ze skazany nie
popetnit czynu albo czyn jego nie stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze. Nie
mozna zgodzi¢ sie z tezg autora wniosku, ze proponowany dowod i ustalony na
jego podstawie fakt, sg nowe w rozumieniu art. 540 § 1 pkt. 2 k.p.k., a zatem
nieznane przedtem sgdowi. Wprawdzie autor wniosku przyznat, ze przedmiotowy
dowdd i wynikajgca z niego okolicznos¢ byty zgtoszone przez obronce w trakcie
postepowania odwotawczego, ale jego zdaniem z tego powodu nie stracity
przymiotu nowosci analizowanego na uzytek postepowania wznowieniowego, skoro
zostaty zasygnalizowane Sgdowi Apelacyjnemu w trakcie gtoséw stron, a wiec po
zakonczeniu postepowania dowodowego.

Stanowisko obroncy nie zastuguje na aprobate. Analiza akt sprawy wskazuje,
ze obronca N. Z. w trakcie rozprawy apelacyjnej w sprawie Il AKa (...) sktadat
formalny wniosek o przeprowadzenie dowodu z akt sprawy Ds. (...) Prokuratury
Rejonowej w Z. na okoliczno$¢ tresci wiadomosci SMS, sygnalizowanego réwniez
W niniejszym wniosku o wznowienie postepowania jako nowy dowdd, ktéry ma
wykaza¢ brak wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonej obcigzajgcych skazanego.
Sad Apelacyjny w (...) orzekajgc w postepowaniu odwotawczym, na podstawie art.
170 § 1 pkt. 2 i 5 k.p.k. nie uwzglednit tego wniosku stusznie uznajgc, ze
okolicznos¢, ktora ma by¢ udowodniona nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy, poniewaz dotyczy innego postepowania karnego. Nadto przyjat, ze
wniosek ten w sposob oczywisty zmierzat do przedtuzenia postepowania (k.819 v-
820). Brak przydatnosci tego dowodu dla rozstrzygniecia sprawy byt réwniez
analizowany w uzasadnieniu Sgdu odwotawczego (s. 8 uzasadnienia SA).
Prowadzi to do uznania, ze wskazany we wniosku o wznowienie postepowania

dowdd byt znany orzekajgcemu w tej sprawie Sgdowi Apelacyjnemu, poniewaz



odniost sie on do tego dowodu we wiasciwej formie procesowej i ocenit jego
merytoryczng przydatnos¢ dla wyrokowania.

Marginalnie nalezy rowniez zauwazyC, ze przywotane postanowienie
dowodowe Sgdu Apelacyjnego w (...) byto objete zarzutem kasacyjnym obroncy,
ktory okazat sie nieskuteczny (k.867).

Wbrew twierdzeniom autora wniosku przepis art. 540 § 1 pkt. 2 k.p.k. nie
pozwala na uznanie dowodu za nowy w zaleznosci od fazy postepowania
jurysdykcyjnego, w ktérej taki dowdd zostat zgtoszony lub tez faktu, ze w
postepowaniu tym sad nie dopuscit dowodu, ktérego przeprowadzenia domagata
sie strona, lecz odnoszac sie do podstawy wznowieniowej propter nova nakazuje
badac czy dopiero po uprawomocnieniu sie orzeczenia ujawnity sie nowe fakty lub
dowody, wskazujgce na wysokie prawdopodobienstwo, ze wydany w tej sprawie
wyrok obarczony jest konkretnymi btedami w zakresie dokonanych ustalen
faktycznych lub wadami prawnymi okreslonymi w art. 540 § 1 pkt. 2 lit a-c k.p.k.
Przedstawiona wyzej analiza czynnosci procesowych dokonanych w tej sprawie
przez Sady obu instancji jednoznacznie wskazuje, ze przedmiotowy dowdd zostat
zgtoszony w postepowaniu odwotawczym, a zatem przed wydaniem przez Sad
Apelacyjny w [..] wyroku konczgcego postepowanie, dlatego nie moze on
uzasadnia¢ wznowienia postepowania w rozumieniu art. 540 § 1 pkt. 2 k.p.k..

Nadto we wniosku nie wskazano dowodu, ktéry pozwalatby zaakceptowac
konkluzje obronhcy, ze w zwigzku z toczagcym sie w tej sprawie postepowaniem
karnym pokrzywdzona dopuscita sie przestepstwa fatszywych zeznan.
Whnioskodawca wydaje sie zapominac, ze gdyby chciat wykaza¢ wystgpienie
podstawy wznowienia postepowania okreslonej w art. 540 § 1 pkt. 1 k.p.k. (propter
falsa) i udowodni¢, ze w zwigzku z postepowaniem karnym objetym niniejszym
wnioskiem D. L. skfadata fatszywe zeznania, to stosownie do tresci art. 541 k.p.k.,
musiatby dysponowa¢ prawomocnym wyrokiem skazujgcym albo orzeczeniem
réownorzednym potwierdzajgcym dokonanie tego przestepstwa, ktdrego jednak nie
przedstawit.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy nie znajdujgc podstaw do
wznowienia postepowania orzekt, jak w postanowieniu. Orzeczenie o kosztach

oparto na podstawie art. 639 k.p.k.






