Sygn. akt Il KO 45/22

POSTANOWIENIE

Dnia 15 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie K. U. oskarzonego m.in. o czyn z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 148 § 2 pkt
3 k.k.

atakze A. M. iH. M.

oskarzonych o czyny z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 239 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 15 czerwca 2022 r.

wniosku Sgdu Okregowego w W.

o przekazanie sprawy sygn. VIII K (...)

do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowik:
sprawe oskarzonych K. U., A. M. i H. M. (VI K (...)) przekazac¢ do

rozpoznania Sgdowi Okregowemu w S.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 6 maja 2022 r. Sgd Okregowy w W. wystgpit do Sadu
Najwyzszego o przekazanie sprawy o sygn. akt VIII K (...) do innego
rownorzednego sgdu w trybie art. 37 k.p.k. W uzasadnieniu postanowienia
wskazano m.in. ze w charakterze strony (oskarzyciel positkowy) w tym
postepowaniu wystepuje sedzia Sgdu Okregowego w W. orzekajgcy w wydziale
XVIII Sagdu Okregowego w W. w sprawach karnych (skazat jednego z oskarzonych
na kare 25 lat pozbawienia wolnosci), a takze, ze taki sam status ma prokurator
Prokuratury Okregowej w W. W postanowieniu przywotano takze inne okoliczno$ci,



cho¢ przyznac nalezy, iz majg one juz daleko mniejsze znaczenie. Wystepujacy z
inicjatywg przekazania sprawy sad wskazat, ze okolicznosci te staty sie takze
powodem ztozenia wnioskow o wystgpienie do Sgdu Najwyzszego przekazanie
sprawy w trybie art. 37 k.p.k. przez obroncow oskarzonych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek wtasciwego miejscowo sadu okazat sie oczywiscie zasadny.
Przedstawione w uzasadnieniu postanowienia argumenty przekonujg, ze dobro
wymiaru sprawiedliwosci (art. 37 k.p.k.) wymaga, aby rozpoznawat sprawe inny sad
niz sad wiasciwy miejscowo, skoro jednym 2z pokrzywdzonych jest sedzia
orzekajacy w tym wiasnie, miejscowo wiasciwym, sadzie. Juz ta okolicznosc¢ jest
wystarczajgca do stwierdzenia, ze rozpoznanie sprawy w takim ukfadzie
procesowym, w ktorym pokrzywdzonym jest sedzia tego sadu, ktéry by
rozpoznawat sprawe, mogtaby wzbudzaé w opinii spotecznej, postrzeganej jako
zbiér osob bedacych bezstronnymi obserwatorami takiego procesu - i to
obserwatorami majgcymi podstawowg wiedze o realiach procesu karnego —
przeswiadczenie o mozliwym braku obiektywizmu w rozpoznaniu tej sprawy w
sgdzie miejscowo wiasciwym. Ta sytuacja (Sad Najwyzszy jest bowiem zdania, ze
proces takze w sadzie miejscowo witasciwym byiby rzetelnie i bezstronnie
rozpoznany takze w tym sadzie bez wzgledu na osobe pokrzywdzonego) moze
jednak skutkowac¢ tym, ze zakonczenie procesu w miejscowo witasciwym sagdzie
oceniane by by¢é mogto nie przez treS¢ orzeczenia kohczgcego postepowanie, ale
przez pryzmat okolicznosci dotyczgcej powiazania stuzbowego pokrzywdzonego z
sedziami sgdu, ktory rozpoznatby takg sprawe.

Z tych powodow konieczne byto przekazanie sprawy innemu réwnorzednemu
sgdowi. Dokonujgc wyboru takiego sgdu Sad Najwyzszy miat na uwadze fakt, ze
wyznaczenie np. Sgdu Okregowego w W. mogtoby by¢ takze kontestowane przez
strony w aspekcie z kolei jakis powiazan stuzbowych i kolezenhskich sedziow
orzekajgcych w tym wtasnie sgdzie. Z tego wzgledu sprawa zostata przekazana do
Sadu Okregowego w S., sadzie majgcym siedzibe w obszarze innej apelacji, a
potozonym dos¢ blisko od miejsca zamieszkania swiadkow wystepujgcych w tej

sprawie.






