Sygn. akt [l KO 44/20

POSTANOWIENIE

Dnia 23 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Michat Laskowski

w sprawie B. P.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 23 wrzesnia 2020 r.

wniosku skazanej

0 wznowienie postepowania zakonczonego
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 21 kwietnia 2006 r., sygn. akt Il AKa (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 21 lipca 2005 r., sygn. akt VIII K (...),

na podstawie art. 545 § 2 iart. 545§ 1 wzw. z art. 429 § 1 k.p.k. wzw. z art. 120 §
2 k.p.k.

postanowit:

odmoéwié przyjecia wniosku o wznowienie postepowania

UZASADNIENIE
B. P. zostata skazana wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 21 lipca

2005 r., sygn. akt VIII K (...), za przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu na kare 25
lat pozbawienia wolnosci oraz 10 lat pozbawienia praw publicznych. Sad
Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 21 kwietnia 2006 r., sygn. akt Il AKa (...),
zmienit jedynie podstawe prawng skazania za czyn opisany w pkt IV aktu
oskarzenia z art. 263 § 2 k.k. na art. 286 d.k.k., w pozostatym zakresie utrzymujac

wyrok Sadu | instancji w mocy.



Pismem z dnia 27 kwietnia 2020 r. B. P. wystgpita o podjecie czynnosci w jej
sprawie w zwigzku z ujawnieniem sie nowego Swiadka w osobie przebywajgcego w
Areszcie Sledczym w W. D. K. ktéry napisat do niej list z informacjg, ze zna
prawdziwy przebieg zdarzen z 16 grudnia 1997 r., gdy popetniono przypisany
skazanej czyn. Pismo B. P. zostato przekazane Sadowi Najwyzszemu wedtug
wilasciwosci i przyjete jako wniosek o wznowienie postepowania karnego,
zakonczonego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 21 kwietnia 2006 r.,
sygn. akt Il AKa (...).

Dnia 20 lipca 2020 r. Przewodniczacy Il Wydziatu 1zby Karnej wezwat B. P.
do usuniecia w terminie 7 dni od otrzymania zarzadzenia brakow formalnych
wniosku 0 wznowienie postepowania, przez sporzgdzenie i podpisanie go przez
obronce, bedgcego adwokatem lub radcg prawnym oraz uiszczenie optaty w
kwocie 150 zt na numer konta Sgdu Najwyzszego lub w znakach optaty sgdowe;.

Zarzadzenie z dnia 20 lipca 2020 r. B. P. odebrata 23 lipca 2020 r. Do Sgdu
Najwyzszego nie wptyneta od tego czasu zadna korespondencja w sprawie

skazanej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Wznowienie postepowania to nadzwyczajny srodek zaskarzenia, w zwigzku
z czym istniejg Scisle okreslone, wymienione w art. 540 k.p.k., 540a i b k.p.k.
przestanki jego zastosowania. Przestanke takg stanowi¢ moze na przyktad fakt, ze
w zwigzku z postepowaniem dopuszczono sie przestepstwa lub to, ze po wydaniu
orzeczenia ujawnity sie nowe fakty lub dowody wskazujgce, ze skazanie byto
btedne. Jesli w sprawie nie zachodzi zadna ze wskazanych przepisami okolicznosci,
nie ma podstaw do wznowienia postepowania.

W ziozonym przez siebie piSmie z dnia 27 kwietnia 2020 r. B. P.
poinformowata o ujawnieniu sie nowego $wiadka w sprawie, sugerujgc, ze ma on
wiedze o innym, niz ustalony przez Sad, przebiegu wydarzen z dnia 16 grudnia
1997r. Zeznania nowego Swiadka przestepstwa mogag by¢é dowodem, o ktérym
mowi ustawodawca w art. 540 § 1 pkt 2, uzasadniajgcym wznowienie postepowania
karnego, jezeli tak je oceni Sad na wniosek strony, sporzadzony przez

profesjonalnego obronhce i optacony (wzglednie zawierajgcy uzasadniony wniosek o



zwolnienie z opfaty sgdowej). Sg to wymogi formalne, ktérych niespetnienie przez
wnioskodawce skutkuje odmowa przyjecia wniosku o wznowienie postepowania do
rozpoznania.

B. P. , mimo wezwania przez Przewodniczgcego Il Wydziatu lzby Karnej
Sadu Najwyzszego nie przedstawita wniosku sporzgdzonego przez adwokata lub
radce prawnego ani nie wniosta stosownej optaty sgdowej. Z tego wzgledu nalezato
pozostawi¢ wniesione przez nig pismo bez rozpoznania.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



