Sygn. akt [l KO 44/14

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSN Jacek Sobczak

w sprawie J. J.

oskarzonego z art. 231 § 1 kk. wzw. zart. 271 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 25 czerwca 2014 r.,

whniosku Sgdu Rejonowego w S.,

o przekazanie sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowt

przekaza¢ sprawe do rozpoznania Saqdowi Rejonowemu w L.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 16 maja 2014 r., sygn. Il K [...], Sad Rejonowy w S.

wystgpit o przekazanie sprawy J. J., oskarzonego o popetnienie przestepstwa
zart. 231 § 1 k.k. wzw. z art. 271 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., do rozpoznania
innemu sadowi réwnorzednemu podnoszgc, ze oskarzony jest komornikiem
przy Sgdzie Rejonowym w S. i wprawdzie sedziowie wydziatu karnego nie sprawujg
nad nim zadnej merytorycznej kontroli, to jednak kontrole takg wykonuje
Prezes tego sadu (zgodnie z ustawg o komornikach sgdowych i egzekucji — Dz. U.
z 2011 r., Nr 231, poz. 1376). Jak podkreslit w postanowieniu Sad, fakt ten
posrednio (lub nawet bezposrednio) wigze sie z okolicznosciami sprawy,

z wyjasnien bowiem oskarzonego ztozonych w postepowaniu wynika, ze



kwestionuje on dziatanie Sgdu Rejonowego w S. — Wydziat Cywilny. Weryfikacja
wiarygodnosci tych wyjasnien stawiataby Sad ,de facto w pozycji sedziego
we wiasnej sprawie” (str. 2 postanowienia), bowiem Sgd musiatby skontrolowac
czynnosci przeprowadzone w sprawie, a takze przestucha¢ zawnioskowanego
w akcie oskarzenia swiadka sedziego SR G. K., ktéra w okresie objetym aktem
oskarzenia orzekata w Sgdzie Rejonowym w S. (pozostajgc wiceprezesem Sadu).
Wiarygodnos¢ zeznan tego swiadka bedzie podlegata ocenie orzekajgcego
w tej sprawie sedziego wobec wyjasnien oskarzonego i czynnosci Sadu
Rejonowego w S.. Zdaniem Sadu okolicznosci te uzasadniajg wystgpienie
z wnioskiem w trybie art. 37 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek Sadu Rejonowego w S. zastuguje na uwzglednienie.

Sad Najwyzszy wielokrotnie podkreslat, iz przekazanie sprawy do
rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu w trybie art. 37 k.p.k. moze nastgpic
tylko wtedy, gdy realnie wystepujg okolicznosci, ktére mogg stwarza¢ uzasadnione
przekonanie o braku warunkéw do obiektywnego rozpoznania sprawy w danym
sgdzie. Woyjagtkowy charakter tego przepisu nakazuje jego stosowanie w
rygorystyczny sposob. Zbyt szerokie jego stosowanie mogtoby bowiem ostabic
poczucia zaufania do niezaleznosci sgdu i jego zdolnosci obiektywnego orzekania.

W rozwazanej sprawie oskarzony J. J. jest komornikiem przy Sadzie
Rejonowym w S. i, jak trafnie podnidst w postanowieniu Sad, wprawdzie sedziowie
wydziatu karnego nie sprawujg nad nim Zzadnej merytorycznej kontroli, to jednak
kontrole takg wykonuje Prezes tego sgadu (zgodnie z ustawg o komornikach
sgdowych i egzekucji — Dz. U. z 2011 r., Nr 231, poz. 1376). Jednoczes$nie
wiceprezes tego sgadu zostat zawnioskowany w akcie oskarzenia w charakterze
Swiadka, co stawia sedziego sprawozdawce w niekomfortowej sytuacji i moze
ostabi¢, w odczuciu spotecznym, zaufanie do zdolnosci obiektywnego orzekania.
Na uwage zastugujg takze, nie odnoszgc sie jednak do ich oceny, wyjasnienia
oskarzonego i podnoszony w ich tresci zarzut dotyczgcy prawidtowosci dziatania
Wydziatu Cywilnego Sgdu Rejonowego.

Mimo, ze w opisanej sytuacji brak jest konkretnych przestanek

uzasadniajgcych watpliwosci co do bezstronnosci w odniesieniu do poszczegdinych



sedzidbw orzekajagcych w Sadzie Rejonowym w S., jednak z uwagi na dobro
wymiaru sprawiedliwosci,, w celu wyeliminowania wrazenia rozstrzygania przez
Sad ,we wiasnej sprawie”, nalezato te sprawe przekaza¢ do rozpoznania innemu
sgdowi rownorzednemu, tj. Sgdowi Rejonowemu w t...

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[aw]



