Sygn. akt Il KO 43/14

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczgcy)
SSN Jerzy Grubba

SSN Jacek Sobczak (sprawozdawca)

w sprawie R. W., P. B., H. P.

oskarzonych z art. 310 § 2 kk w zb. z art. 286 § 1 kk w zw. z art.11 § 2 kk
w zw. z art. 12 kk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 25 czerwca 2014 r.,

whniosku Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 5 maja 2014 r., sygn. akt lll K [...],

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu

na podstawie art. 37 kpk

postanowik:
przekaza¢ przedmiotowg sprawe do rozpoznania Sagdowi

Rejonowemu w S.

UZASADNIENIE
Przed Sgdem Rejonowym w W., Ill Wydziata Karny zawista sprawa

dotyczgca R. W. i innych oskarzonych o czyn z art. art. 310 § 2 k.k. w zb. z art. 286
§1kk.wzw.zart. 11§ 2 kk. wzw. z art. 12 k.k.

Jeden z oskarzonych R. W. na state zamieszkuje w S..

Jak podniesiono we wniosku skierowanym do Sgdu Najwyzszego, obecny

stan zdrowia tego oskarzonego, ktory jest po przebytym urazie czaszkowo-



mozgowym, nie pozwala na jego udziat w rozprawach w Sagdzie miejscowo
wilasciwym, co determinuje inicjatywe z art. 37 k.p.k. o przekazanie sprawy
do innego réwnorzednego sadu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Stanowisko Sgdu Rejonowego przedstawione we wniosku jest stuszne i
zastuguje na uwzglednienie.

Istotnie racje ma wnioskujgcy Sad, ze instytucja z art. 37 k.p.k. obejmuje
takze sytuacje, gdy nie jest mozliwe rozpoznanie sprawy w sgdzie miejscowo
wilasciwym ze wzgledu na zly stan zdrowia oskarzonego, jednakze ten sam stan
zdrowia nie stanowi w ogdle przeszkody w udziale oskarzonego w postepowaniu,
tym niemniej jest to mozliwe jedynie w poblizu jego miejsca zamieszkania.

W  przedmiotowym  postepowaniu, zwazywszy na zgromadzong
dokumentacje medyczng dotyczgcqg stanu zdrowia oskarzonego oraz podniesione
we wniosku argumenty, stwierdzi¢ nalezy, ze zmaterializowaty sie przestanki
uzasadniajgce skorzystanie z instytucji art. 37 k.p.k.

Jak wynika z opinii lekarza biegtego sgdowego z dnia 30 listopada 2013 r.
(k. 346 i n.), oskarzony R. W. jest po przebytym urazie czaszkowo-mdzgowym,
jest z tego powodu niepetnosprawny w stopniu znacznym na state. W zwigzku
Z niezdolnoscig do samodzielnej egzystencji wymaga pomocy osoby drugiej.
Chory jest osobg lezgcg, bez mozliwosci siedzenia.

Jak stwierdzit bieglty, oskarzony moze bra¢ jednak udziat w postepowaniu
karnym jednakowoz w miejscu jego zamieszkania. Transport oskarzonego do Sgdu
w W. bytby znacznie utrudniony i stanowitby obcigzenie dla chorego. Ten sam
biegty w opinii uzupetniajgcej z dnia 3 kwietnia 2014 r. (k. 375) podtrzymat
dotychczasowe wnioski podnoszac, iz jest mozliwy udziat ww. w postepowaniu ale
jak najblizej jego miejsca zamieszkania. Opuszczenie przez oskarzonego
mieszkania wymaga asysty kilku oséb, wymagany jest transport sanitarny chorego,
na wozku inwalidzkim i ze statg opiekg osoby drugiej.

W Swietle powyzszych okoliczno$ci dotyczgcych stanu zdrowia oskarzonego
i przy uwzglednieniu odlegtosci z miejsca zamieszkania oskarzonego (S.) do W.,
stwierdzi¢ nalezy, ze jedynym Sadem przed ktérym istnieje realna szansa

przeprowadzenia postepowania z udziatem oskarzonego, jest Sgd Rejonowy w S..



Przy tym — jak podkreslit wnioskujgcy Sad - w odniesieniu do pozostatych dwoch
oskarzonych nie zachodzg Zadne okolicznosci, ktore uniemozliwiatyby ich
stawiennictwo w Sgdzie Rejonowym w S..

Majac na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy orzeki, jak w sentencji

postanowienia.

[aw]



