Sygn. akt Il KO 43/13

ZARZADZENIE

Dnia 6 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie D. W.

1. Na podstawie art. 78 k.p.k. w zw. z art. 84 § 3 k.p.k. odmawiam
D. W. wyznaczenia kolejnego adwokata z urzedu w celu zbadania akt
sprawy i ewentualnego sporzgdzenia wniosku o0 wznowienie
postepowania w sprawie zakonczonej wyrokiem Sgdu Apelacyjnego
w [...] z dnia 14 lutego 2012 r., sygn. akt Il AKa [...].

2. Na podstawie art. 545 § 1 w zw. z art. 530 § 2 i art. 120 § 2
k.p.k. odmawiam przyjecia wniosku D. W. o wznowienie postepowania
w sprawie zakonczonej wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia
14 lutego 2012 r., sygn. akt Il AKa [...].

UZASADNIENIE

D. W. ztozyt w Sadzie Najwyzszym wniosek o wznowienie postepowania
w sprawie zakonczonej wyrokiem Sagdu Apelacyjnego w [...] z dnia 14 lutego
2012 r., sygn. akt Il AKa [...]. Zarzadzeniem z dnia 1 sierpnia 2013 r. wyznaczono
wnioskodawcy adwokata z urzedu w osobie T. H., w celu zbadania akt sprawy
i ewentualnego  sporzadzenia  wniosku 0O  wznowienie postepowania
lub poinformowania Sgdu Najwyzszego, ze nie stwierdzono podstaw do ztozenia
takiego wniosku. Wyznaczony adwokat sporzgdzit opinie prawng z dnia
20 wrzesnia 2013 r. i poinformowat Sgd Najwyzszy o braku podstaw do ztozenia
wniosku o wznowienie postepowania. W zwigzku z tym, zarzadzeniem z dnia
24 wrzesnia 2013 r. wezwano wnioskodawce do uzupetnienia w terminie 7 dni

braku formalnego wniosku o wznowienie postepowania przez sporzgdzenie go



i podpisanie przez adwokata ustanowionego z wyboru pod rygorem odmowy
przyjecia wniosku. W pismie z dnia 27 wrzesnia 2013 r., D. W. wniost
0 wyznaczenie mu kolejnego adwokata z urzedu w celu zbadania akt sprawy
i ewentualnego  sporzagdzenia  wniosku 0  wznowienie  postepowania.
Zarzgdzeniem z dnia 10 pazdziernika 2013 r. odmoéwiono wnioskodawcy
wyznaczenia kolejnego adwokata z urzedu i wezwano go ponownie
do uzupetienia w terminie 7 dni braku formalnego wniosku 0 wznowienie
postepowania przez sporzadzenie go i podpisanie przez adwokata z wyboru
pod rygorem odmowy przyjecia wniosku. W pismie z dnia 21 pazdziernika 2013 r.
wnioskodawca ponownie zwrdcit sie 0 wyznaczenie mu adwokata z urzedu
wskazujgc, ze — w jego ocenie — istniejg podstawy do wznowienia postepowania.
Whiosek ten nie zastuguje na uwzglednienie z przyczyn przedstawionych
w uzasadnieniu zarzadzenia z dnia 10 pazdziernika 2013 r. W zwigzku z tym, ze
wnioskodawca w wyznaczonym terminie nie uzupetnit braku formalnego pisma
procesowego przez sporzgdzenie i podpisanie wniosku 0 wznowienie
postepowania przez adwokata z wyboru, nalezato odmowic¢ przyjecia ztozonego
przez niego wniosku o wznowienie postepowania.

Kierujgc sie powyzszym zarzgdzono, jak na wstepie.
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